Uno/Nada, Fundamento/Abismo -
preocupacoes ultimas
de Plotino e Tillich

Carlos Eduardo Brandao Calvani*

RESUMO

A influéncia de Schelling sobre o pensamento de Tillich ja esta razoavel-
mente bem mapeada, mas pouca atengdo damos a influéncia de Plotino e
do neoplatonismo sobre esses autores. Enuncia-se, portanto, a necessidade
de rastrear nos textos de Tillich, as referéncias a Plotino, Porfirio, Proclo,
Jamblico e outros neoplatdnicos para se compreender semelhangas ¢ dife-
rengas, tais como: a) o reconhecimento dos limites racionais do discurso
teoldgico que levaram os neoplatonicos a inaugurar uma tradi¢ao apofa-
tica (teologia negativa) absorvida por autores da mistica cristd (Pseudo-
-Dionisio, Mestre Eckhart, Boehme); b) o recurso a imagens e metaforas;
¢) a estrutura do pensamento plotiniano em Tillich e Schelling, manifesto
na percepgao triadica da realidade e diadica do pensamento; d) além de
equivaléncias semanticas, especialmente as no¢des de “Deus-além-de-
-Deus” como “Fundamento e abismo” (Tillich) e Uno/Nada (Plotino). A
partir de pesquisa bibliografica em obras de especialistas nesses autores,
o texto enuncia caminhos para uma futura pesquisa de maior folego capaz
de nos ajudar a compreender a importancia mediadora de Schelling como
ponte entre o neoplatonismo ¢ Tillich, o que tornaria esse autor bem mais
neoplatonico do que ele mesmo admitiria.
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One/Nothing, Ground/Abyss — Plotinus and Tillich’s Ultimate Con-
cerns

ABSTRACT
Schelling’s influence on Tillich’s thought is already reasonably well
mapped, but we pay little attention to the influence of Plotinus and Neo-
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platonism on this author. This article intends to indicate paths to identify
this legacy more clearly. Therefore, it is necessary to trace the references
of Plotinus, Porphyry, Proclus, lamblichus and other Neoplatonists in
Tillich’s texts in order to understand similarities and differences, such as:
a) the recognition of the rational limits of theological discourse that led
the Neoplatonists to inaugurate an apophatic tradition (negative theology)
that was absorbed by authors of Christian mysticism (Pseudo-Dionysius,
Mestre Eckhart, Boehtme); b) the use of images and metaphors; c) the
structure of Plotinian thought in Schelling and Tillich, such as the triadic
perception of reality and the dyadic perception of thought; d) possible
semantic equivalences, especially the relationship between “God-beyond-
God”, Ground and abyss” (Tillich) and One/Nothing (Plotinus). Based
on a bibliographical research in the works of specialists in these author’s
thoughts, this text sets out paths for future research that will expand the
possibilities to help us understand the mediating importance of Schelling
between Neoplatonism and Tillich, which would make this author much
more Neoplatonic than he himself would admit.

Key-words: Tillich; Schelling; Plotinus; Neoplatonism; Theology.

Introducao

A influéncia de Schelling sobre o pensamento de Tillich ja esta
razoavelmente mapeada, por autores do Brasil e exterior. A tese de
doutorado de Tillich em 1910 versou sobre o conceito de histéria da
religido em Schelling. Além disso, os temas debatidos na Teologia Sis-
tematica sao os mesmos de Schelling na Filosofia da Mitologia (1842) e
na Filosofia da Revelagdo (1854) e na mesma sequéncia: epistemologia,
criagdo, Deus, pecado, cristologia, soteriologia e escatologia. Em 2019
coordenei um PIBIC sobre a tese tillichiana de 1910, e uma pergunta
foi deixada nas consideragdes finais para ser problematizada: “uma vez
que a influéncia neoplatdnica na doutrina schellingiana das poténcias ¢
bastante nitida, seria o neoplatonismo um lastro teérico oculto e impli-
cito no pensamento de Tillich?” (CALVANI, 2019, p. 62). O presente
texto arrisca-se a adentrar nesse problema.

No ambito dos estudos neoplatonicos, Schelling € reconhecido
como um herdeiro do neoplatonismo (BEIERWALTES 2000, BAZAN
2000, CRUZ 2000, LIMONE, 2013) e avido leitor da edi¢do das Enéa-
das na traducao de Marsilio Ficino (VATER, 1976). Schelling escreve
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no auge do idealismo alemao sob o forte peso da heranga kantiana, mas
em certa tensdo com a mesma - a partir de uma epistemologia mistica,
que considera o organismo humano como imagem e semelhanca de
Deus, que traz em si toda ambiguidade das poténcias originarias do
Absoluto (ver LOPES, 2018). Essa tradi¢ao profundamente neoplatd-
nica ¢ um fio condutor que liga Plotino, Schelling e Tillich e merece
maior consideragao.

Tillich e a tradicdo neoplatonica

Embora Tillich, no conjunto de seus textos, pouco se refira a Plo-
tino, Proclo, Porfirio e Jamblico, quando o faz mantém uma postura
ambigua: por vezes tais autores sdo criticados como excessivamente
abstratos; em outras vezes ha sutis elogios e expressoes de admiragdo
pela profundidade de suas especulacdes. Neoplatonicos posteriores como
o Pseudo-Dionisio, Mestre Eckhart, Jacob Boehme e Nicolau de Cusa
recebem consideracao bem mais positiva.

O que hoje conhecemos como “tradigdo neoplatonica” deriva de
uma escola filosofica fundada em Alexandria por Amonio Saccas no
séc. II e.c. Seu principal nome ¢é Plotino (205 d.e.c), seguido por seus
comentaristas (Porfirio, Jamblico e Proclo). A tradigdo comporta um
grupo de escritos que, parte das Enéadas e baseia-se em Platdo, em
elementos do neopitagorismo, do medioplatonismo e na reinterpretagdo
propria de Plotino.

O desenvolvimento da tradi¢ao neoplatonica foi bastante complexo,
sobretudo apos a proibi¢do do ensino da filosofia pagd por Justiniano
(529 e.C.). Alguns herdeiros assumiram papel teurgico, de pouca re-
levancia filosofica, mas de grande impacto na religiosidade popular.
Outros continuaram a difundir os ensinos através de tradigdo oral em
circulos esotéricos absorvidos mais tarde por “misticos” cristdos como
o Pseudo-Dionisio Areopagita, Mestre Eckhart e Jacob Boehme. Os
classicos Teologia Mistica e Dos Nomes divinos do Pseudo-Dionisio tra-
zem inequivocas reverberacdes do Uno plotiniano compreendido como
“para além” do ser ¢ o do pensar com ousadas linguagens ambiguas
proprias da teologia negativa - Deus ndo é apenas luz, mas também
“treva superluminosa do siléncio que ensina ocultamente” (cf. Teologia
Mistica cap. 1). Outros ecos neoplatdnicos assimilados pelo pensamento
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filosofico e teologico posterior sdo a énfase na unidade a qual tudo deve
retornar (Angelus Silesius), seja como identidade (Schelling), ou como
coincidentia oppositorum (Nicolau de Cusa).

O principal autor do neoplatonismo certamente ¢ Plotino. Porém,
ele mesmo nada escreveu, embora tenha ditado diversos tratados em
forma de diatribes (pequenos sermdes) reunidos primeiramente por Eus-
toquio e compilados por Porfirio, que os organizou em grupos de nove
(dai o titulo Enéadas) em uma perspectiva pitagérica - sao 9 tratados
com 6 capitulos cada um. A multiplicacdo de 9x6 da 54, e somando
5+4, retorna-se ao numero nove.

Alguns postulados norteadores de Plotino: a realidade ¢ compreen-
dida a partir de trés hipostases: a) Uno (Hen), b) Uno-Multiplo (Nous,
Inteligéncia/Intelecto) e ¢) Uno e Multiplo (Psyche, Alma). Trata-se
de uma ousada tentativa de compreender a multiplicidade derivada da
unidade (“Se ha multiplicidade é preciso que primeiro haja unidade” —
Eneadas VI, 1,13). O ambito da natureza onde se encontra o humano ¢
reino da multiplicidade. Porém, toda multiplicidade clama por unidade
e a ela remete'. Do Uno (Bem transcendente, infinito “sem limites nem
figura porque carece de partes e de forma” (En. VI.5,11), autossuficiente
e “poténcia imensa” (En. V.1.4) deriva-se um processo (proodos, pro-
cessdo) que resulta na multiplicidade da criag@o. Tal processo resulta
da “superabundancia” transbordante do Uno que produz algo distinto
dele, sem diminui-lo.

Esse “algo” (segunda hipostase) ¢ a propria unidade entre ser-e-
-intelecto, (Nous) imagem do Uno e no qual estdo todos os inteligiveis
(En. V.I4). De Nous (associado ao mundo das ideias platonico) procede
a Alma universal que contempla Nous, a hipdstase superior; da Alma
Universal emana a Alma do Mundo que contempla a Alma Universal
e, dessa, finalmente as almas particulares que ddo vida aos corpos e
contemplam a Alma do mundo sem dela-participar diretamente, mas
que sdo, por ela, atraidas.

! “A existéncia de um principio primordial absolutamente uno ndo é uma questdo para

Plotino, ¢ um fato, demonstrado por duas evidéncias. A primeira ¢ a existéncia da multi-
plicidade: se ha multiplicidade, hd uma unidade anterior, pois a multiplicidade é posterior
a unidade (...) A segunda evidéncia é que ‘ndo ha ente que ndo seja uno’: a existéncia
de todas as coisas ¢ possivel apenas porque o uno existe e porque elas sdo unidades; se
perdem sua unidade, perdem também a existéncia” BARACAT JR, 2006, p. 68).
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Nessa cadeia processual, portanto, a alma humana, ligada ao corpo
(matéria) estd no ponto mais distante do Uno e, por ignordncia e or-
gulho, apega-se ao mundo material, necessitando de certo movimento
de “conversao” (epistrofe) através do qual a vida (zoe) procedente do
Uno retorne a ele. Ha pontos de contato com a doutrina cristd da queda,
bastante explorados por Tillich no volume Il da Teologia Sistematica.
Ademais, dentre os caminhos para a elevacdo espiritual ao Uno, a tra-
dicdo neoplatonica enfatiza a arte, o amor, o €xtase e a propria filosofia,
énfases constantes na teologia tillichiana.-

Recentemente, a Sociedade Internacional de Estudos Neoplatonicos
organizou uma importante obra em dois volumes (HARRIS, B. ed, 2002)
mapeando a forca dessa tradig¢do filosofica em pensadores do século XX
e XXI, tais como Bergson, Peirce, Whitehead, Wittgenstein, Jaspers, Inge
e até mesmo Derrida®. Na coletdnea ha um capitulo sobre Tillich. Seu
autor, John Charles Cooper concentra-se no modo como Tillich aborda
o dogma da Trindade, mantendo certa similaridade com o pensamento
plotiniano, pois para Tillich as hipdstases trinitarias, embora simbolicas,
sdo necessarias se quisermos falar do “deus vivente. Cooper também
chama a ateng@o para outra semelhanca: “todos os comentaristas concor-
dam em reconhecer em Plotino a coexisténcia de duas ordens de questdes:
primeiro, o problema religioso concernente ao destino da alma e segundo
o problema filoséfico da explanacdo estrutural e racional da realidade”
(COOPER, 2002, p. 328). Tais questdes também sdo prementes em Tilli-
ch, e respondidas com o apelo a “razdo extatica” e sua interpretacao do
Logos. Contudo, preferi concentrar-me em semelhangas que emergem da
comparacdo entre o estilo de Plotino que reverbera em Tillich.

Os limites da linguagem, e a saida “apofatica”

dizemos aquilo que ele ndo ¢;
aquilo que ele ¢, ndo o dizemos:

Plotino

PERL, Eric. Signifying Nothing: Being as Sign in Neoplatonism and Derrida. In: HAR-
RIS, B. 2002.

“Afirmamos que Deus ¢ o processo eterno no qual a separagéo ¢ estabelecida e ¢ superada
pela reunido. Neste sentido, Deus vive” (TILLICH, 2005, p. 248).
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Plotino ¢ tido como o inspirador da teologia negativa, ou apofa-
tica, que com honestidade conceitual, reconhece a impossibilidade de
expressar assertivamente qualquer definigdo sobre Deus, optando por
uma reflexdo que se constréi na auséncia de fundamentagdes objetivas.
Observemos, uma das célebres (in)defini¢cdes das Enéadas:

O uno ¢ todas as coisas e nenhuma: pois o principio de todas ndo ¢
todas, mas sdo todas daquele modo: porque 14, por assim dizer, incorre:
ou melhor, ainda ndo sdo, mas serdo. Como, entdo, elas provém de um
uno simples, se no idéntico ndo se manifesta variedade alguma nem
dualidade de qualquer tipo? Ora, porque nada nele havia, por isso todas
as coisas provém dele, e para que o ente seja, ele mesmo (o uno) nao ¢
ente, mas seu genitor; e essa ¢ como que a primeira geragao; pois, sendo
perfeito por nada procurar e nada conter e nada necessitar, por assim dizer
transbordou, e a superabundancia dele produziu outro (Enéadas V.2).

Nos passos de Platdo (Republica 509 b9), o uno “esta além do
ente e do intelecto”, o que significa que esta além de tudo que se
possa conceber ou pensar, pois essa operacgao intelectiva que Tillich
compreende como “razdo técnica” pressupde um sujeito inteligente e
um objeto inteligido. Desse modo, “se mesmo a intelec¢do ndo tem,
enquanto inteleccdo, acesso ao uno - porque ¢ necessariamente composta
de um sujeito e de um objeto de inteleccdo, mesmo que se trate da auto
intelecgdo do intelecto, menos ainda tera o pensamento discursivo, que
¢ proposicional e necessariamente procede por analise e inferéncia”
(BARACAT Ir, 2006, p. 72). Conforme Plotino, “dizemos aquilo que
ele ndo ¢é; aquilo que ele é, ndo o dizemos: nds falamos sobre ele a
partir das coisas que vém depois dele” (Enéadas V.3).

O paradoxo ¢ constante em Plotino: “O uno ¢ todas as coisas e ne-
nhuma (...) todas provém de uno simplissimo” (Eneadas, vol. 2, p. 45).
Texto fascinante e profundo que, ao afirmar que o uno ¢ “simplissimo”
(e, portanto, ontologicamente primeiro em relagdo a tudo o que é com-
posto) esta dizendo que o uno ndo tem atributos. Qualquer predicacao
a simplicidade absoluta do uno seria impropria, pois imediatamente o
tornaria composto e ndo mais uno. Seria até mesmo inadequado aplicar
o verbo “ser” no indicativo e dizer que o uno “é”, pois se o fizermos
ja nao seria uno, mas diade. Conforme Baracat, essas observagdes nos
permitem retirar trés conclusdes:
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(i)todas as afirmagdes sobre o primeiro principio, mesmo que ele é o
‘bem’, o ‘uno’ ou simplesmente ‘¢’, sdo inadequadas, pois o colocam
como um objeto, um “algo”; ii) toda predicag@o acerca dele ¢, em ultima
analise, referente a nés, uma vez que tudo que lhe atribuimos sdo sinais
para nds mesmos, que funcionam como artificios hermenéuticos, a fim
de articularmos nossa propria experiéncia da presenga dele em nds - por
exemplo, quando dizemos que ele ¢ “causa de todas as coisas”, ndo
afirmamos que cle é causa, mas sim que nos somos causados; (iii) rigo-
rosamente empregadas, a negacdo (apophasis) ¢ a abstragao (aphairesis)
tém como propdsito determinar o que ele ndo é, ja que ndo podemos dizer
o que cle ¢. (BARACAT, 2006, 73).

O Uno ndo ¢ complexo ou complicado. Nos é que somos com-
plexos e complicados porque dependemos de varios elementos pra
sermos algo e existir inteiramente. Por isso, é possivel dizer que toda
multiplicidade se fundamenta na unidade simplissima, e nos limites do
paradoxo, expressar negativamente que o uno ndo ¢ consciente (esse ¢
um atributo nosso proveniente da relagdo eu-mundo), por nao ter nada
de que se conscientizar. Portanto o uno nao pensa, pois nada ha em
que pensar. Também ndo ¢ inteligente, pois o intelecto (nous) procede
do uno, mas n3o é o uno. O uno apenas transborda vida e nada ¢, do
ponto de vista ontologico. Por isso, ¢ valida a formulacdo Uno/Nada.
Nao ha ontologia que se aplique ao uno porque o uno nao tem ontos.
Seria possivel, no maximo, falar em henologia, fragmentada e imper-
feita. Toda essa reflexdo cria uma linguagem apofatica que culmina na
mistica do desprendimento e do siléncio.

Nesse esfor¢o a linguagem encontra seus limites, pois a transcen-
déncia do primeiro principio estd além de qualquer possibilidade de
defini¢do, posto que qualquer definicdo ¢ imposicdo de um limite. Aqui
a razdo discursiva e a linguagem enfrentam seu paradoxo: € preciso
dizer algo, necessitamos dizer algo, mas tudo o que dissermos sempre
sera improprio porque colocaria 0 uno como “algo™. Por isso uma das

O estilo de Schelling também ¢ completamente estranho a quem se acostumou a pensar
somente a partir de conceitos “claros”. Seus ultimos cursos em Berlim sempre comegavam
com sala cheia e terminavam com pouquissimos ouvintes. Os que desistiam alegavam
que suas aulas eram confusas incompreensiveis, disformes, sem precisdo conceitual e
recheadas de metéaforas infantis ou mitoldgicas. Tal estilo, porém, era nada coerente com
seu pressuposto de que o Absoluto ndo se deixa captar plenamente pela razio humana,
especialmente aquele tipo de pensamento que se cristalizou no ocidente a partir de Des-
cartes ¢ Kant. Para Schelling, a razdo depende de outro auxilio, captado em expressdes
ndo-racionais, mitologicas e artisticas.
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expressdes mais comuns nas Enéadas € o advérbio hoion (“como”,
“como se fosse”, “por assim dizer”). Tillich, de modo semelhante, se
propde a considerar “a realidade de Deus” na Teologia Sistemdtica esta
no final do volume I, quando Tillich”, contorna as classicas argumenta-
¢oOes sobre os atributos divinos (Onipoténcia, Onisciéncia, Onipresenga)
e, aponta para seu carater simbolico recorrendo ao advérbio “como” nos
subtopicos - Deus como vivente; Deus como ser; Deus como criador;
Deus como relagio.

Tillich bem sabia que, no pensamento plotiniano, o Uno nao ¢ Deus
e nunca fez associagOes forcadas entre a ideia de Deus no cristianismo
e as reflexdes sobre o Uno plotiniano. Porém, se esforgou muito por
construir uma reflexdo teoldgica em torno dos reflexos da revelacdo
captados pela comunidade de fé e expressos na tradicdo e nos simbolos
religiosos. Porém, essa comunicagdo esta desde o inicio comprometida
em virtude da pobreza e das ambiguidades da linguagem: “A ambi-
guidade inerente a linguagem consiste em que ela, ao transformar a
realidade em sentido, separa mente e realidade” (TILLICH, 2005, p.
529). Essa pobreza se expressa na limitacdo da universalidade, que é
imposta ao se expressar um encontro definido com a realidade numa
estrutura particular que ¢ estranha a outras estruturas de linguagem e
na indefinicdo dentro do sentido definido que conduz a traicdo da mente
pelas palavras e conduz a fuga para o siléncio.

Carvalhaes observa que, “Tillich deixa espago para uma defini¢ao
indefinida de Deus (...) ndo se pode querer definir o que Deus é, o que
seria ndo apenas uma perda de tempo, mas também um insulto a Deus.
Ele diz: ‘No limite, ¢ um insulto a santidade divina falar a respeito de
Deus como falamos de objetos cuja existéncia ou ndo existéncia pode
ser discutida’” (CARVALHAES, 2003, p.102).

Higuet, em um consistente artigo, ndo nega o quadro ontoteolo-
gico do pensamento de Tillich, mas lembra que “nem toda tentativa de
pensar a relacdo entre Deus e o mundo recorrendo a ontologia € onto-
teologica” (HIGUET, 2014, p. 43) e conclui que “o Deus de Tillich nao
¢ simplesmente o Deus ontoteologico rejeitado por Heidegger. Nao ¢
um ser, nao € o ser supremo, ndo é causa sui, ndo pode ser designado
univocamente como causa do mundo, mas apenas simbolicamente, e,
finalmente, o ser-em-si ndo pode ser aplicado univocamente a Deus
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e ao mundo” (id, p. 45), o que representaria, em suas palavras, uma
“superacdo do teismo e uma superagdo parcial da onto-teo-logia” (id, p.
31). Semelhante opinido ¢ defendida por Mora: “A ideia que [Tillich]
persegue ao negar a existéncia de Deus ou que seja um ser, ¢ afirmar
a asseidade de Deus. Nenhum aspecto da realidade finita, nem qual-
quer categoria de pensamento pode ser aplicada literalmente a Deus”
(MORA, 2010, p. 37).

Mora vai além. Ao descrever o argumento ontologico em Tillich
observa a ocorréncia de uma linguagem obscura e paradoxal: “’Deus
¢ o incondicionado, o que o faz Deus; mas o Incondicionado ndo ¢
Deus’. No significado interior de Deus esta a Incondicionalidade, mas
a totalidade de Deus ¢ mais que a ideia do Incondicionado” (MORA,
2014, p. 40), o que leva Mora a defender que “ha um neoplatonismo em
seu argumento, pois aponta para a intuicdo” (id, p. 43)°. Recorrendo a
Jean-Luc Marion, Mora o aproxima nao apenas de Tillich, mas também
das reflexdes de Plotino:

se Deus existe, s6 pode ser pensado como algo que ndo se pode conceber.
O pensamento se abre somente quando alcanga os limites superiores de
si mesmo. A Unica evidéncia de que o pensamento possa tratar com a
questdao de Deus se da quando transcende todos os conceitos e experi-
menta os limites de seu poder de conceber conceitos. Somente quando se
experimenta o maximo do que ndo pode captar, para além do conceito,
se pode encontrar Deus. Este aparece somente quando o pensamento nao
pode ir mais além, ou onde os conceitos se detém (MORA, 2010, p. 45).

Tillich trabalha em um terreno lodoso e movedi¢o. Enquanto aca-
démico, paira sobre seus ombros a pressao das defini¢des claras e pre-
cisas, e ele arrisca-se, mas sabe que todas as defini¢des s6 podem ser
simbolicas. A frase “Deus ¢ o fundamento do ser” (o que implicaria em
algo solido) implica em sua contraparte — “Deus é o abismo do ser”. Em
Schelling, a expressao “abismo” (4bgrund) geralmente ¢ utilizada em
contexto epistemologico (“abismo da razdo”). Tillich, porém a estende
ao proprio Deus e, nesse caso, Deus ndo ¢ apenas fundamento, mas
também abismo, ou seja, identidade entre fundamento e abismo. Em 4

5 “Ha dois elementos neoplatdnicos importantes em Tillich e que iluminam o caminho para
a fenomenologia francesa: a experiéncia e o éxtase” (MORA, 2010, p. 48).
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Coragem de Ser, apela para a frase “Deus-além-de-Deus”, presente no
segundo livro da Teologia platonica de Proclo apontando para o que
esta além do todo.

Imagens e metaforas — a arte como mediagio reconciliatoria

“quem viu, sabe o que eu estou dizendo”
Plotino

Esse esfor¢o que reconhece a rentincia a referéncia ¢ o limite
da linguagem perante o abismo. Um dos procedimentos plotinianos
diante da impossibilidade de “explicar” o que o préprio discurso ra-
cional ndo compreende ¢ recorrer ao auxilio das imagens. Baracat Jr.
observa que uma das caracteristicas do estilo de Plotino é substituir
verbos e substantivos ligados a linguagem (légein, onama etc.) pelos
que denotam visdo (hordn, blépein, theorein, théa etc.)®, de modo que
“regressamos de referente em referente a um ponto em que, no discurso,
cabe apenas a imagem. Mas a visdo dessa imagem nada tem a ver com
a visdo de uma forma delimitante” (BARACAT, 2006, p. 75). H4 um
embate agonico nesse jogo dialético entre o vislumbrar e o dizer, cujo
esforco ¢ libertar a visdo de qualquer intencionalidade objetiva ou, nas
palavras de Beierwaltes (1992, p. 250), “uma visdo que nao vé, a qual,
aproximando-se gradativamente do uno, transforma-se no proprio objeto
visto, se une e se identifica com ele”. Eis uma passagem emblematica
das Enéadas traduzida por Baracat:

Entdo, que diria alguém se tivesse se elevado até 14, acima disso [do

intelecto], e o tivesse visto? Acaso que aconteceu de ser assim como

vé que ¢? Nao, ndo dird nem ‘assim’ nem ‘aconteceu de ser de algum
modo’, nem absolutamente ‘aconteceu’. Mas diria ‘apenas assim e nao
de outro modo, mas assim’. Todavia, ndo deve dizer nem mesmo ‘as-
sim’; pois assim estarias delimitando-o e ele seria um ‘isto’; mas, para
aquele que o vé, ndo € possivel dizer ‘assim’ nem, pelo contrario, ‘ndo
assim’; pois estarias dizendo que ¢ algum dos entes sobre os quais se

diz ‘assim’. Portanto, ele é outro em relagdo a todas as coisas que sdo
‘assim’. (Enéadas VI.8).

¢ “Existe um certo tipo de homens divinos que “com poténcia superior e olhos agudos,

como que por agudez de observagdo, viu o esplendor do alto e foi elevado até 14, como
que sobre as nuvens ¢ a neblina daqui, e permaneceu 1a” (Enéadas V, 9, 1, 15-17).
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Essa talvez seja uma das mais passagens mais agonicas da filosofia.
O que ¢ “visto” ndo pode ser expresso, pois se a linguagem humana
¢ incapaz de tratar do ser e do intelecto, como poderia expressar algo
que de modo algum ¢ “objeto”? O que a visdo percebe ¢ intraduzivel.
Ainda assim, esconde uma certeza subjetiva, embora ndo-compartilhavel

pela linguagem. Dai que,

as proprias convicgdes filoséficas de Plotino nele incitam e dele exi-
gem o emprego de imagens: como as realidades supremas buscadas por
nossas almas — o uno e o intelecto- sdo inefaveis, como elas podem ser
apreendidas apenas por uma intui¢do e um contato imediatos, superiores
e anteriores a discursividade racional, as imagens sdo imprescindiveis
para que essas realidades sejam concebidas, pois - Plotino tem plena
consciéncia - nenhum termo filosofico ¢ completamente satisfatorio por
si s6 (BARACAT, 2006, p. 39)

Esse impasse esta no proprio damago das Enéadas. Sabemos que
muitos pensadores antigos tinham restrigdes quanto a escrita ¢ muito
do que sabemos deles foi redigido por secretarios, alunos e ouvintes
que muitas vezes “traiam” a confian¢a de uma exposi¢ao oral ¢ até de
certo modo “esotérica” porque compartilhada apenas em um pequeno
circulo. Plotino estava nessa tradi¢do e, mesmo tendo ditado (conforme
Porfirio) seu pensamento, mantinha a convicg¢do de que a linguagem
era inadequada para refletir sobre o principio primordial da realidade.
Ela poderia apenas indicar pistas, mas nem todos compreenderiam para
onde elas conduziriam, exceto os que de certo modo, ja “intuiram” por
visdo ou outra percepcdo, algum vislumbre do intelecto, da alma ou
mesmo do uno.

Plotino, alias, nas Enéadas V1.9, afirma: “se alguém o viu, sabe do
que falo” (traducao de Baracat Jr.) ou, na tradugdo de Armstrong (1998.
p. 339) “whoever has seen, knows what I am saying” (quem viu, sabe
o que eu estou dizendo), como que reconhecendo o fato de que certas
realidades s s@o acessiveis e, de certo modo “compreensiveis” a quem
viveu alguma experiéncia similar ao “éxtase”. Em tal situagdo, o apelo
a imagens torna-se ndo apenas um recurso estilistico, mas um elemento
fundamental da propria filosofia plotiniana. Conforme Baracat Jr. (2006,
p.44), “as magnificas imagens criadas por Plotino ndo sdo, para ele,
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um mero ornamento extrinseco a tese defendida, mas um elemento
primordial de seu proprio pensamento: elas revelam ao leitor aquilo
que a linguagem racional jamais sera capaz de revelar”.

Armstrong (1967, p. 220), um dos melhores tradutores e comenta-
ristas de Plotino observa que “nenhum filésofo jamais empregou ima-
gens do mundo sensivel para exprimir a realidade inteligivel com mais
originalidade e forca do que Plotino”.

O emprego de imagens por parte de Tillich ndo ¢ muito usual se
comparado a Schelling e Plotino. Contudo sdo recorrentes nos seus
textos as referéncias a metaforas espaciais ou geométricas, como as
dimensdes de “profundidade”, “superficie”, “abismo”, “vazio”, “cen-
tralidade” etc. O proprio Tillich observa que imagens e conceitos sao
duas formas através das quais a theoria (fungdo teodrica) recebe a rea-
lidade: “imagens para todas as criacdes estéticas, conceitos para todas
as criagdes cognitivas” (2005, p. 523). No século vinte a pressdo do
mundo académico avido por conceitos claros e objetivos intimidou a
criatividade e a imaginacdo de muitos pensadores. Por isso sdo poucos
os trechos em que Tillich recorre a imagens para fortalecer argumentos.
Um deles € o artigo “Religious Style and Religious Material in the Fine
Arts”, de 1921:

Se pensarmos no contetido de profundidade como o sol e na forma como
a orbita planetaria, entdo havera para cada forma cultural um periélio e
um afélio” em rela¢do ao conteudo de profundidade. Se ¢é a poténcia do
sol que se revela no periélio, ¢ a poténcia independente do movimento
planetario que se expressa no afélio; no entanto, ¢ o sol que sustenta a
proximidade e a distancia. Assim, existem estilos em que o dominio do
conteudo profundo sobre a forma ¢é tdo notavel quanto é, em outros, o
proprio movimento da forma; e, no entanto, ambos os estilos, enquanto
tais expressam o conteudo profundo. Essa dialética peculiar torna possi-
vel entdo falar de um estilo religioso no sentido mais restrito (TILLICH,
1921/1987, p. 53.).

Seria desnecessario relembrar todo o valor conferido por Tillich a
pintura e a arquitetura e o constante desafio de criar formas em espagos

7 Periélio e afélio sdo termos da astronomia. No periélio a terra estid mais proxima ao sol

cerca de 147 milhdes de quildmetros. No afélio, a terra esta mais distante (152 milhdes
de quildometros).
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vazios®. Apreco semelhante foi manifesto por Schelling, ao defender a
arte como reconciliagdo e unidade entre natureza e espirito, especial-
mente no livro Filosofia da Arte (SCHELLING, 1999).

E bastante vigorosa a pesquisa em torno de certa estética plotinia-
na, principalmente por seu recorrente apelo a imagens para explicitar
argumentos. Ademais, a tradicdo posterior do misticismo cristdo, for-
temente influenciada pelo neoplatonismo, sempre valorizou as artes,
principalmente no contexto da Igreja oriental. No ocidente cristdo, a
mistica se expressou mais na forma de poesia. No Brasil, um dos maio-
res especialistas em neoplatonismo, observa que,

contra a critica platonica & mimesis e ao poeta, como imitador de ‘som-
bras’, Plotino, e depois Proclo, reabilitaram a literatura e o papel do
poeta. Para ambos o poeta deveria ser compreendido como entheati-
kos (inspirado). Na dtica neoplatonica o texto literario, em sua forma e
conteudo, expde a tarefa tanto do poeta, quanto do filésofo, qual seja:
expressar a unidade que se faz diversa em suas multiplas manifestagdes.
As imagens, as cenas, as falas, os personagens, tudo faz parte de um sé
proposito: conduzir o homem a uma experiéncia transcendente-imanente
“da” e “na” propria linguagem. (BEZERRA, 2011, p. 36).

Bezerra observa que, para Proclo, tanto a poesia quanto a filo-
sofia possuem dois fins: éllampsis (iluminagdo) e ékstasis (éxtase),
de modo que a poesia €, “um caminho capaz de superar uma vida
reduzida ao sensivel e uma vida reduzida a razdo (...) O indizivel se
mostra pelos simbolos que tornam o texto uma iniciagdo que ¢ es-
sencialmente interpretativa. Sendo assim, o simbolismo neoplatdnico,
gracgas ao carater negativo do uno, rompe com a mimesis platonica e
passa a pensar a poesia como evocagao” (id, p. 37, 39). Nesse caso,
o que distingue o poeta do fildosofo, “é o fato da nomeagdo do poeta
alcancar o que excede a compreensao do ser. Sendo assim, o pensa-
dor ‘gravita’ em torno do ser, o poeta manifesta o ‘indizivel’ que ¢
estranho ao pensamento” (id, p. 39).

8 Sobre as artes em Tillich ver a coletidnea On Art and Architecture, com a excelente intro-

dugdo de DILLENBERGER (1987).
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Intuicio, éxtase e simbolo

Schelling, enraizado na tradigdo neoplatonica também se serviu
abundantemente do recurso da simbolizagdo em busca de um novo
modo de percepcao da realidade, especialmente em textos como Bruno
ou o principio divino e natural das coisas (1802), Clara, ou conexdo
da natureza com o mundo dos espiritos (redigido a partir de 1810 ¢
publicado em 1817) e Die Weltater (1813-1815). Schelling, p.ex., falava
em “intui¢do intelectual”, conceito oriundo da Critica do Juizo de Kant.
Em Kant, porém, ¢ uma mera hipdtese, uma capacidade superior de co-
nhecimento da “coisa em si”, mas que seria uma capacidade divina, que
nao corresponde ao homem. Schelling admite a validade do conceito,
mas desloca sua operacionalidade: para ele, a intui¢cdo intelectual ndo
se refere a “coisa-em-si” kantiana, mas a possibilidade de aproximar-se
do Absoluto. A “intui¢do intelectual” schellingiana opera nas artes, na
mitologia e na religido, sendo uma faculdade unitiva através da qual
o ser humano “capta” sinais e vislumbres do Absoluto. Tillich, por
sua vez, embora nao use o conceito, admite essa intui¢do em diversos
textos, sobretudo ao testemunhar sua experiéncia com a Madonna de
Boticelli. Ao falar em “contemplag@o” e “um estado proximo ao éxtase”,
a narrativa de Tillich guarda semelhancas inequivocas com a tradi¢ao
neoplaténica (“s6 em diregdo ao s6”, no éxtase de Plotino’) e com
relatos de misticos/as de diferentes tradigdes religiosas.

Por si s6, o tema do éxtase na Teologia Sistemdtica como um
estado de autotranscendéncia, sem a qual ndo ha revelacdo (TS pg.
100ss) e no qual a razdo estd além de si mesma e além da estrutura
sujeito-objeto, ja nos permitiria uma analise comparativa com os tex-
tos neoplatdnicos. Creio ser suficiente lembrar que tal experiéncia ndo
pode ser conceitualizada. S6 pode ser simbolizada. Dela ndo se pode
falar nem mesmo por analogia, ja que o simbolo e a analogia ndo sdo
a mesma coisa'’.

Ver BRANDAO, Bernardo G.S.L. S6 em diregdo ao s6 (only in direction to only): con-
sideracdes sobre a mistica de Plotino. Horizonte, Belo Horizonte, v. 6, n. 11, p.151-158,
dez. 2007

“Dois termos sdo analogos em razdo de uma esséncia em ambos, mas se ndo sdo da
mesma esséncia, deve-se usar o simbolo, pois héa outro nivel ontoldgico, um nivel mais
imaginativo” (MORA, 2010, p. 47).
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Se ha algum “conhecimento” na experiéncia extatica, esse nao ¢
conceitual e nem captavel pela razdo técnica ou objetiva, mas a razao
ontoldgica!! que se expressa mediante os simbolos. O simbolo, para Tilli-
ch ndo traz um conhecimento objetivo sobre nada, mas desperta novas
camadas cognoscitivas, quebra a rigidez da razdo técnica e proporciona
uma abertura a experiéncia da revelagao. Por isso Mora (2010, p.48) ndo
hesita em afirmar que “Tillich se situa no caminho dos misticos como
Boehme, Plotino e Eckhart, dentre outros”. Somente nessa perspectiva ¢
possivel compreender a frase “Deus € um simbolo de Deus”.

Por ocasido do centenario do nascimento de Paul Tillich (1986),
Jean-Claude Petit apresentou uma palestra intitulada “A experiéncia do
nada na compreensao tillichiana da religido”. Recorrendo a metafora
tillichiana do “vazio sagrado”, Petit afirma: “A experiéncia do nada ndo
¢ uma experiéncia que deva ser superada. Em vez disso, para Tillich, é
a forma que a experiéncia do absoluto assume. Nao experimentar nada
¢ ndo experimentar absolutamente nada. Para quem nao se esquiva, ¢
a experiéncia mais radical, que se abre para a presenca do absoluto”
(PETIT, 1987. p. 119), e conclui:

Quando Tillich fala do que nos interessa de forma absoluta, ecle ndo fala
de uma realidade ao lado de outra realidade, mas do que, em ultima
analise, pode nos levar ao limite extremo de n6s mesmos, porque so-
mente esse limite extremo de tudo ¢ capaz de nos preocupar de forma
absoluta: o nada, o vazio sagrado e a experiéncia da conversao (PETIT,
1987. p. 120).

A imagem do “abismo” em Tillich, ou do “vazio sagrado” tem
inequivocas semelhangas com o Uno/nada plotiniano (ou o uno como
nada de tudo o que é e onde estariam “todas as coisas ¢ nenhuma”).
A diade “fundamento do ser” ¢ “abismo do ser” aplicada a Deus por
Tillich tem suas origens no Uno/nada plotiniano.

Consideracoes finais
Procuramos nesse texto enunciar pistas para uma futura pesquisa
de maior folego com o intuito de rastrear ecos da tradicdo neoplatonica

1 “A razdo ontoldgica pode ser definida como a estrutura da mente que a capacita a com-

preender e configurar a realidade” (TILLICH, 2005, p. 89).
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em Tillich, suspeitando que a ponte que proporciona uma media¢do
entre autores de épocas tao distintas se encontre em Schelling. Algumas
similaridades estilisticas foram apontadas, sobretudo o reconhecimento
dos limites da linguagem discursiva, o apelo a imagens visuais (Plotino),
a metaforas de dimensao espacial (Tillich) o grande valor atribuido as
artes como mediagdes reveladoras do real, a importancia da experiéncia
extatica e “mistica” e também a instigante questdo problematizada ao
final de “A Coragem de ser” sobre “Deus-além-de-Deus”, que aproxima
Tillich de Proclo e de Mestre Eckhart.. Outras questdes que emergem
para investiga¢des futuras dizem respeito a um tipo de pensamento em
Tillich estruturado em diades bipolares (forma e conteudo, liberdade e
destino, razdo e irracionalidade, fundamento e abismo, etc) que recla-
mam sinteses unitivas. Essa questdo envolve as hipdstases plotinianas,
as poténcias ontologicas schellingianas e os “principios e polaridades
tillichianas. Um estudo sobre essa” percepcdo triadica da realidade e
diadica do pensamento e que encontra sua tensdo mais clara na lingua-
gem, merece aprofundamentos posteriores que poderiam nos esclarecer
se Tillich ¢ apenas um herdeiro tardio do neoplatonismo ou se seria
bem mais neoplatonico do que ele mesmo admitiria.
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