A Biblia e 0 nosso comportamento

Reflexoes sobre os Dez Mandamentos

Erhard S. Gerstenberger

1. Esperamos, com razao, que a Palavra de Deus, manifesta nas
Sagradas Escrituras, nos oriente nas nossas decisdes diarias. Essa
expectativa inclui a dimensao individual e comunitaria. Mas como
Deus vai realizar, dia a dia, este acompanhamento? E bem claro que
a Biblia nao contém um plano de agao para pessoas ou entidades
determinadas. Ndo se prevéem na Biblia quaisquer detalhes da
nossa vida atual. Nem se |é nela qualquer indicagdo quanto ao
problema mais urgente que a Faculdade de Teologia tem que
resolver no presente semestre. As nossas vidas se desenrolam, mais
ou menos pacificamente, através de decisdes conscientes e incons-

~cientes que nés temos que arriscar. Qual é o papel da palavra
escrita dentro dos processos decisérios que levam a nossas
atuagOes concretas? A Biblia tem a chance de interferir em nossos
desejos e planejamentos? Como? Nés temos acesso a mensagem
histérica da Biblia? Como?

2. Eis algumas colocacdes que eu gostaria de fazer para
servirem de estimulo a nossa discussao.

2.1 - Cada mandamento concreto tem o seu proprio lugar e
situagao. Deus nao deu, nem jamais da, decretos especificos — e
somente eles podem orientar diretamente as nossas decisdes — de
maneira esquematica, de modo que eles possam servir de padroes
durante séculos e milénios. Deus disse, conforme as Escrituras,
muitas coisas para muitas pessoas ao longo da histéria de Israel e
da existéncia da comunidade crista primitiva. Mandou Abrao e Jacé
sairem da patria, e os israelitas sob Moisés deixarem o Egito e, na
época do exilio, mandou que voltassem a Palestina; ordenou a
juizes, reis, lideres, profetas que matassem os inimigos e prescre-
veu, através de Jesus, que amassemos inclusive aqueles que nos
odeiam; admitiu, no inicio da histéria de Israel, cultos e sacrificios
em muitos lugares do territério israelita para, de repente, concentrar
toda a adoracao licita num unico lugar, Jerusalém; e, mais tarde,
substituiu o culto sacrificial pelo culto de Palavra e Meditagéao,
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Cangao e Pregacao. Deus, neste imenso espago de tempo que noés
estamos considerando, uma vez favorecia o povo pequeno, fraco,
desamparado de Israel. De repente, a partir do império de Davi, Ele
exigiu um expansionismo inédito do seu povo, incluindo todas as
nagoes vizinhas, com as suas diferentes religides, no dominio dele.
Depois de séculos de fracasso, Deus se voltaria de novo para os
perseguidos e sofridos para formar uma comunidade exclusivamen-
te espiritual dos judeus e, mais tarde, dos cristdos. E a maneira de
encarar essa vida temporal era bem diferente nas diversas épocas
da historia biblica. No inicio, Deus deixou os seus fiéis aproveitarem
plenamente todas as riquezas da terra e as capacidades humanas. A
felicidade do homem consistia do gozo integral de todas as dadivas
do Senhor. Mais tarde, ndao se esperava mais a vida plena destes
tempos terrestres; a esperanga se dirigiu para um além ainaa
desconhecido e escondico.

2.2 — Tudo isso, € muitas outras observagdes dentro da
Biblia, nos leva a conclusao de que o comportamento humano,
exigido pela fé em Deus, nunca era igual e esquematizado. Sempre
houve variagbes e até contradigdbes nas prescricdes divinas. A
conseqléncia é inevitavel: Lendo 2 respeito de tantas e diversas
atuagdes dos homens de fé na Biblia, nés hoje em dia nao devemos

simplesmente copiar uma ou outra testemunha.

Seria uma arbitrariedade e irresponsabilidade frente a Deus e
ao proximo, se repetissemos literalmente qualquer um dos atos de
obediéncia descritos na Biblia, sem considerarmos as necessidades
do momento e a orientagao atual do Espirito Santo. Imitagao cega
de mandamentos antigos pode se transformar facilmente em deso-
bediéncia flagrante e em autoglorificagao do préprio homem.

2.3 — E aqueles mandamentos que parecem ser menos
especificos, porém mais gerais e abrangentes? Nao ha duvida
nenhuma que existiram, na época biblica, regras mais basicas de
comportamento. ‘‘Nao mataras’’ certamente ultrapassa uma prescri-
¢ao meramente momentanea. ‘‘Amaras o teu préximo'' certamente €
um mandamento dirigido nao s6 a um unico homem, portador de um
determinado nome e preso a uma situagao bem particular. Esses
mandamentos de porte maior serviram a muitas geragoes e, até hoje,
revelam a sua atualidade e for¢a. Mas temos que reconhecer duas
dificuldades. Uma vez, tais mandamentos gerais nao ordenam
precisamente o comportamento diario do homem. Deixam abertas
muitas perguntas, a serem resolvidas antes de se tomar decisdes:
Quem é, na minha situagao atual, 0 meu préximo, a quem devo amar
€ a quem nao posso assassinar? Estes mandamentos dao, isto sim,
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uma certa orientagao geral, mas nao determinam, de jeito nenhum,
cada atuagao concreta do fiel. Por isso, e aqui vem a segunda
observacao importante, os mandamentos gerais da Biblia sempre
foram interpretados de maneira bem diferente, conforme a época.
Podemos reconhecer os sentidos originais, digamos dos dez man-
damentos, na época pré-exilica. No decorrer do tempo, contudo, a
interpretacao dessas regras basicas mudou bastante. E ndo apenas
mudou a interpretagao, criaram-se, sempre de novo, colegoes e
listas de regras basicas que, num ou noutro periodo ou situagao,
serviram como guia principal. Assim, nés temos, somente nos
escritos veterotestamentarios, uma variedade de ‘‘decalogos’ ou
regras constitucionais de comportamento, a saber: Ex 34,17-26; Lv
19,2-18.26-36; Dt 27,15-26; Ez 18,5-9; Prv 22,22-24,22 etc. Deveria-
mos acrescentar ainda as listas de admoestagdes contids nas cartas
do Novo Testamento (regimentos internos, tabuas de virtudes e
vicios, etc., cf. Rm 12,9-21; Gl 5,16-26; Ef 5,22-6,9 etc).

24 — O que fazemos agora diante dessa variedade de
mandamentos e regras de diversos tipos? Uma coisa deveria estar
clara: Nao é legitimo simplemente escolher, ao bel prazer uma
afirmacao politica predileta para fundamentar as nossas decisdes
éticas. Se procedéssemos assim, poderiamos legitimar, provavel-
mente, todos os nossos egoismos e preconceitos. Nao é de
estranhar que, na Africa do Sul, os defensores da separagao das
ragas frequentemente se referem a algumas prescrigoes do Antigo
Testamento. Se nés realmente queremos entender e obedecer a
vontade de Deus hoje, nés temos que estudar cuidadosamente
ambos os lados da moeda: Os textos biblicos, enraizados nas suas
proprias condigoes culturais e religiosas, e, igualmente importante, a
nossa proépria situagcao de hoje, aplicando todos os conhecimentos
modernos a nossa disposi¢ao. Estes empenhos cientificos devem se
juntar com meditagao e oragao pelo Espirito de Cristo, para que nos
oriente, com dialogo e vivéncia entre os irmaos na fé, bem como
entre os homens em geral. S6 no todo dessas tentativas,a meu ver,
pode-se reconhecer o caminho certo para o individuo e a comunida-
de. Sei muito bem que estamos longe de uma concretizagao de tal
programa ambicioso de buscar decisdes certas e cristas para hoje.
Mas vale a pena fazer esforgos nesta direcao. Vocés provavelmente
entenderam que a minha proposta incui, num lugar de destaque,
aquela pesquisa histoérico-critica tdo contestada na nossa Faculda-
de. Sim, a meu ver, nés temos pouquissimas chances de cumprir os
nossos deveres como cristaos, deixando de lado essa investigagao
historico-critica. Poderia até dizer: Para mim é uma traigao a palavra
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da Biblia negarmo-nos a esta tarefa de pesquisar, comparar, aplicar,
decidir, sob orientagao do Espirito de Cristo, esses dois pélos da
nossa realidade, o tempo presente e o testemunho de fé da Biblia.

3. Para mostrar um pouco os possiveis curto-circuitos, os
desvios e as aberragoes que continuamente acontecem no abusc
ingénuo da Biblia, gostaria de apresentar, em rapidos tragos, alguns
exemplos. — 1. Muitas vezes se &, em panfletos cristaos e
pseudo-cristaos, que a vontade eterna de Deus para com a mulher é
que ela fique no lar para cuidar das criangas. Encontramos, nesta
opiniao, um reflexo de uma ordem patriarcal da época biblica. Mas,
fazer desta ordem antiga uma regra basica para os nossos dias,
significa um desrespeito total a vontade atual de Deus. Pois se Deus
realmente quer o desenvolvimento humano de todos os homens, e
eu nao tenho duvidas de que é justamente isto que Ele quer, seria
uma grande injustica excluir, de principio, metade da humanidade
do desenvolvimento mental e cultural, considerado um direito para
a outra metade da populagdo. — 2. A proibigdo do AT de ingerir o
sangue de um animal, cega e literalmente aplicada a nossa situagao,
ja causou sofrimento e morte de muitas criangas, filhos de adeptos
fanaticos das ‘‘Testemunhas de Jeova'’, que simplesmente negaram
aos médicos o direito de fazerem transfusdes de sangue, necessa-
rias para salvar os pacientes. — 3. Serd que o mandamento de Gn
1,28: "“Sede fecundos, multiplicai-vos, enchei a terra e sujeitai-a...”
ainda vale da mesma forma como na época, em que a humanidade
contava com talvez 20 milhoes de pessoas? — 4. Muitas vezes
foram usadas, e por isso abusadas, na era crista, as exigéncias do
Deuteronémio de eliminar e aniquilar as nagdes habitantes em
Canaa, para justificar as diversas guerras santas dos cristaos contra
os seus adversarios. — 5. Finalmente, quero citar um trechinho de
um artigo escrito por Dom Albino Luciani, o homem simpatico e
sorridente que se tornou o Papa Joao Paulo |. Ele atacou, em
fevereiro de 1978, aqueles cristdos que consideram necessaria uma
revolugao social em prol dos famintos e desprivilegiados desta terra.
Dom Albino advertiu os leitores do *‘Observatore Romano’’ com as
palavras: ‘‘Experimentai responder (isto é: aos cristaos-
marxistas-revolucionarios) que no Egito o libertador nao foi o povo
em revolugao, mas sim o préoprio Deus; que Deus nao libertou os
hebreus para fins sécio-politicos. mas religiosos, educando-os no
deserto para o verdadeiro cuito; experimentai dizer que Oscar
Culimann, erudito protestante, demonstrou cientificamente que
Jesus jamais pensou em revolugao ou politica de Partido. ... A Biblia
é assim explicada (isto é: pelos marxistas) nao segundo a mentalida-
de de quem a escreveu, mas sim do leitor de hoje. E hoje a cultura
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tem esse nome, esse carimbo: Marx-Lénin.” (Jornal do Brasil
27.8.78). Certamente Dom Albino tinha razao: Nao é permissivel
'submeter a Biblia ao marxismo’'. Mas sera que os cristaos nao tém
uma responsabilidade ativa de transformar a sociedade em diregao a
uma forma toleravel que promova a dignidade dos homens, ao invés
de concentrar as riquezas nas maos de trinta por cento da
populagao mundial, deixando os setenta por cento restantes morrer
de fome? Temos que transferir para a nossa época aqueles
conceitos de salvagao passiva, que nem sao os Unicos conceitos da
Biblia a respeito? Quais os interesses modernos que regem a opgao
de Dom Albino pela passividade e pelas reformas lentas, quando ele
aponta para interesses modernos atras da interpretagao marxista da
Biblia? Pois sabemos hoje, claramente, que nenhuma interpretagao
da Biblia acontece sem o concurso de interesses e opgées moder-
nas. nem mesmo a interpretagao literalissima dos mais firmes
adeptos da doutrina da inspiragado. Ela também peressupde uma
opsio0 moderna de ordem politica, econdmica, ideoldgica etc.

4. Vamos agora examinar o decalogo como exemplo mais
conhecido da lei veterotestamentaria, que nao deixa de ser valoriza-
do através de toda a histéria cristd. Como podemos entender e
aplicar, hoje, esta colegdo de mandamentos, tendo em vista o duplo
aspecto de sua antiguidade e das necessidades bem diferentes de
hoje?

41 — Convém fazer algumas observagoes histéricas bem
gerais. O decalogo de Ex 20 (bastante semelhante aquele de Dt 5)
nem sempre teve posigao central na lei mosaica, como sugere, p.ex.,
¢ catecismo de Lutero. J& no contexto do livro Exodo, a posigao do
decalogo (muitas vezes chamado de “ético’’) ndao é tao clara. O
nosso texto, curiosamente, antecede a formalizagdo do pacto.
Scmente em Ex 24 se narra este ato solene, a alianga entre Javé e o
povo (v. 1-11), para depois anunciar de novo as tabuas da lei (v. 12).
Mais ainda: A histéria de Ex 32 relata a quebra das primeiras tabuas
(v. 19), e Ex 34, a renovagao de pacto e mandamentos. Mas o texto
de Ex 34,7-16 contém uma série de mandamentos completamente
diferentes daqueles de Ex 20, apesar de haver uma certa correspon-
déncia entre as primeiras prescricbes de ambas as listas. Entao,
desde o inicio, nés podemos constatar que o decélogo de Ex 20 nao
cabe bem no contexto da alianga sinaitica. A narrativa em torno das
tabuas nao corresponde bem & posi¢do das listas de mandamentos:
se tivessemos que optar por um desses textos e declara-lo o
documento sinaitico, seria o de Ex 34 e nao aquele de Ex 20.
Podemos concluir, portanto, que o nosso catalogo de prescrigées
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éticas provavelmente constitui uma insergao bem mais posterior no
contexto da alianga sinaitica.

Um outro fato histérico: Excetuando-se Dt 5, SI 50, Os 4,2 e
Jr 7,9, quase nao ha referéncia ao decalogo de Ex 20 no Antigo
Testamento. Dt 5 traz claramente uma repetigdo do texto, isto €,
mostra uma valorizagao, fora do comum, dele. O mesmo escritor
deuteronomista harmoniza bastante as incongruéncias do relato de
Ex 19-34 a respeito das tabuas e mandamentos. Ele, logo depois da
revelagao verbal dos preceitos divinos (Dt 5,6-21), registra a confec-
Gao das duas tabuas da lei (V.22) e, relatando a quebra (9,17) e
renovagao (10,1-4) da primeira edicao, assinala a identidade das
palavras de Javé, omitindo, assim, aquele texto mais velho de Ex 34.
Um outro detalhe que ele acrescenta: As segundas tdbuas logo sao
colocadas numa arca de madeira (10,2-5). Isto tudo significa que o
escritor deuterondmico, compilando o seu material mais ou menos
600 anos depois de Moisés, deu uma certa énfase no texto ético do
decalogo. Tal resultado combina bem com o fato, ja indicado acima,
de que todos os profetas pré-exilicos nao se referem, nas suas
acusacgoes as perversdes sociais de Israel, aos dez mandamentos.
Os 4,2 e Jr 7,9 trazem apenas algumas poucszs proibigoes relaciona-
das aquelas do decalogo, mas de jeito nenhum podem ser conside-
radas provas da existéncia, naquela época, da lista completa de
preceitos que encontramos em Ex 20. E depois do ano 600, quer
dizer, nos escritos exilicos e pods-exilicos, também nao ha referén-
cias claras quanto ao decalogo.

E, terceiro: no culto e na vida dos judeus, digamos entre 400
a.C. e 100 d.C., o decalogo ainda nao tem um tugar de destaque. O
mandamento da exclusividade de Javé, este sim, foi muito importan-
te (cf. Dt 6,4-5:"Ouve,Israel, o Senhor nosso Deus € o tinico Senhor.
Arnaras, pois, o Senhor teu Deus de todo o teu coragao, de toda a
tua alma, e de toda a tua forga."'). Além disso, as prescrigoes
cultuais e rituais chamaram a atengao dos judeus, e, certamente, a
totalidade dos 600 e tantos preceitos divinos de categoria basica,
contidos no pentateuco, foram considerados de igual valor.No NTse
destacam, de certo modo, citagées dos dez mandamentos, principal-
mente nos evangelhos. As assim chamadas “‘antiteses’’ de Jesus em
relagao alei mosaica (Mt 5,21-48), nao se referem exclusivamente ao
decalogo, mas radicalizam algumas regras de relacionamento huma-
no, escolhidas dos livros Exodo, Levitico,Nimeros, Deuteronémio.
Nao se pode falar, portanto, de uma posigao central do decalogo de
Ex 20 no NT. A situagao permanece inalterada até o século 13d.C. A
partir de entdo o decalogo passa a ter grande importancia,
tornando-se pega fundamental nas confissdes de pecado e nos ritos
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penitenciais. Dai vem a alta consideracao que Lutero tem pelo
decélogo, como sintese especial da vontade de Deus.

4.2 — Dando,agora, uma olhada no texto, constatamos: O
Decalogo de Ex 20 consiste de duas partes tematicas. Descrevem-
se, na primeira que é a mais longa v.2 -11), os deveres do homem
diante de Deus e, na segunda (v.12-17), a mais curta, as obrigagées
sociais para com o proximo. Nesta divisao, bem como na unidade
das partes do decalogo atual, se reflete uma caracteristica muito
interessante da religiao de Israel. Jesus péde com razao, somar toda
a lei sob esses aspectos de ‘‘amor a Deus e ao proximo' (cf. Mt
22,34-40; também Mt 7,12). Apesar da unificagao desses aspectos
no Decalogo, uma profunda analise pode comprovar que, historica-
mente, as duas partes literarias do Decalogo eram uma vez indepen-
dentes. Elas cresceram em contextos sociais diferentes e s6 foram
juntadas para satisfazer uma certa necessidade da comunidade
religiosa que era também responsavel pelo comportamento civil,
como podemos constatar na época do exilio.

Observemos, primeiro, aquele segundo bloco de mandamen-
tos, de cunho social. Parecem ter um significado universal. ‘“Nao
mataras. Nao adultaras. Nao furtaras...” Sdo estas as condigées
fundamentais para qualquer convivéncia humana. Mais ainda. Al-
guns bidlogos insistem, com razdo, que regras semelhantes estao
sendo observadas, instintivamente, por tedos os animais que prati-
cam um ou outro tipo de convivéncia social. Também os bichos
entre si, provavelmente muito melhor do que o homem, sabem como
cuidar da sobrevivéncia da sua espécie. Nao matam, via de regra, os
seus semelhantes, nem interferem demasiadamente na vida deles.

Mas como é que tais regras universais de comportamento
social se podem manifestar em determinadas situagées e estruturas
concretas? E possivel manter inalterados, através de séculos e
séculos, uma s6 forma e um s6 conteido dos mandamentos divinos?
Comega aqui mesmo o problema de entendimento e da interpreta-
cao das normas biblicas. Um olhar mais de perto nas regras sociais
do decalogo mostra que elas ndao eram formulagbées eternas e
imutaveis. Todas elas, isto sim, revelam o espirito comum entre os
seres vivos de preservar o grupo social, a comunhao daqueles que
tém que conviver diariamente, seja numa familia, num cl3a, numa
aldeia. Mas é bem certo que, na formulagdo original desses
mandamentos sociais, o horizonte ndo se ampliava nem para o povo
israelita todo, nem para os povos vizinhos. Estas regras basicas de
convivéncia sdo,na sua forma mais antiga e original, os preceitos
naturais de protegao a ser alcangada para o circulo intimo do grupo
primario. A evidéncia é bem clara, a meu ver. Esses mandamentos
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tratam do comportamento diante do proximo. em hebraico: re'a (vs.
16 € 17). Este termo expressa, nos textos juridicos, referéncia &
lagos sociais bem intimos; a meu ver, significa: ‘‘Membro de um
grupo de moradores’. Os preceitos pressupdem e visam a pequena
propriedade particular, a casa ou o sitio, incluindo mulher, servo,
serva, boi, jumento, etc. (v. 17). Eles usam o estilo bem familiar da
educacao dos filhos: ““Tu ndo podes fazer tal e tal coisa’’. Apesar da
forma rigida do imperfeito, negado por lo’, eu considero este estilo a
linguagem normal da educagao caseira de criangas. Nao € uma
expressao nitidamente divina, como pressupdem muitos exegetas.
Os nossos mandamentos, dirigem-se, exclusivamente, aos membros
masculinos do grupo familiar e comunitario, pois sobre eles estao
depositadas todas, ou quase todas as responsabilidades da casa, e
sao eles os responsaveis pelas relagées com outras entidades da
comunidade. Tudo isso comprova mais uma vez o carater intimo e
pessoal das prescri¢goes sociais do decalogo.

Nossa compreensao dos dez mandamentos, — penso aqui,
precisamente nos seis mandamentos sociais dentro do decalogo —
deveria, inicialmente, tomar em conta este pano de fundo, essa
origem dos preceitos divinos no ambito da familia, do pequeno
grupo, para, depois, observar seu uso e sua interpretacdo no
decorrer da historia até os nossos dias. Evidentemente nao pode-
mos fazer isto por falta de espagco. Mas podemos fazer algumas
observagoes quanto a um ou outro mandamento.

4.3 — O sexto mandamento, conforme a numeragao hebrai-
ca que nao € idéntica a luterana, diz: ‘“Nao mataras”. O que
significava tal proibigdo no estagio original? Pressupondo ainda
grupos semi-némades de Israel, ou grupos recentemente enraizados
na terra.cultivavel de Canaa, nés podemos imaginar os fortes lagos
sanguineos bem como a disciplina familiar para garantir a sobrevi-
véncia num ambiente semi-arido e pobre. Os conflitos em torno da
posse dos poucos pogos bons sempre eram um desafio apra tais
grupos (cf. Gn 26,17-22). Neste contexto, p.ex., 0 mandamento '‘nao
mataras’ tem a fungao bem especifica de impedir o assassinato de
um membro do préprio cla ou grupo familiar, nada mais. O
mandamento, neste primeiro estagio, nao incluiu criminosos de
qualquer espécie que cometeram algum crime, merecendo pena de
morte, nem inimigos, nem mesmo, de certo modo, o escravo
doméstico que era propriedade do seu senhor (Ex 21,20s). Com a
integracao dos grupos primarios numa entidade nacional e étnica, o
sentido do mandamento mudou. Agora todos os membros dessa
organizagao maior, podiam usar a protecao desse mandamento.
Jesus, através de uma interpretagao radicalmente supra-nacional,
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derrubando os limites sociolégicos do préprio grupo e incluindo até
o inimigo na previdéncia dos mandamentos (cf. Lc 10,23s. Ef
2,13ss), conseguiu olhar além da barreira natural do proprio grupo.

E agora, como entendemos a proibigao de matar, hoje em
dia? Parece I6gico que ndao podemos voltar para o estagio primitivo
do cla. A humanidade hoje, mais do que nunca, € uma entidade
coerente, sofrendo, a longo prazo, 0 mesmo destino. Por isso o
“universalismo’’ de Jesus é muito atual e imprescindivel como ponto
de partida. Nenhum “outro’ deve ser assassinado a sangue frio.
Talvez seria muito oportuno ampliar ainda mais o horizonte de
protecao, oferecido pelo mandamento, e incluir, pelo menos em
certo grau, as outras criaturas do mundo como rios, mares,
montanhas, florestas. Quem sabe o mandamento hoje quer, pelo
menos, restringir também a agressividade contra a natureza e contra
todas as espécies de animais. O AT da alguns sinais nesta diregao
quando protege explicitamente um passaro cujos filhotes podem ser
cagados e comidos (Dt 22,6s). A nossa situagao exige, por causa do
amor de Deus, uma ampliagdo do mandamento para evitar uma
catastrofe iminente. — Outra maneira de refletir sobre o mandamen-
to e interpreta-lo, hoje, seria a de analisar criticamente os meios e
métodos usados para assassinar friamente um semelhante. O
mandamento nao diz absolutamente nada sobre isso. Mas podemos,
facilmente, fornecer as informagdes que faltam. Caim matou a seu
irmao Abel, por causa de ciume religioso, no campo (Gn 4,8).
Amasa foi, assassinado por Joabe da seguinte maneira: ‘‘Disse
Joabe a Amasa: Vais bem, meu irmao? E, com a mao direita, lhe
pegou a barba, para o beijar. Amasa ndo se importou com a espada
que estava na mao de Joabe, de sorte que este o feriu com ela no
abdémen... e morreu.” (2 Sm 20,9s). Parece que, nestes textos e em
muitos outros semelhantes, os escritores do AT somente pensam no
assassinato pérfido, por forga bruta. (Cf. também a freqiiéncia do
verbo rasah nos textos que tratam do asilo para assassinos, p. ex.
Nm 35).

Devemos, porém, refletir também sobre os métodos de
assassinato em nossa época. Houve uma proliferagdo e uma
sublimagao de métodos criminosos de assassinato. Existem, hoje
em dia, possibilidades silenciosas ou gritantes de eliminar pessoas;
pode-se prejudica-las tao gravemente que falecem ou se tornam
mortos vivos. Adotando a férmula de Lutero de que o nosso
mandamento quer proibir qualquer dano vital ao semelhante, pode-
mos definir a forga bruta e as tentativas sofisticadas de ataque a
vida, por meios econdmicos, psicolégicos, politicos, etc., como
comportamento proibido. Se, porém, rejeitarmos a definicdo de
Lutero, segundo a qual decalogo s6 se refere a atos isolados contra
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a vida do outro, estaremos enfatizando o triste fato de que a
sociedade, como uma entidade, & muito bem capaz de matar.
Milhares de criangas morrendo de subnutricdo sao s6 um dos
muitos exemplos que nos acusam.

Assim, o antigo mandamento biblico ganha uma nova impor-
tancia e dinamica no nosso tempo. Respeitando todos os estagios
de sua formagao e interpretacao e, ao mesmo tempo, ouvindo-o,
intensivamente, em nossa situagao, o ‘‘nao mataras’ transforma-se
em um preceito divino muito atual que quer proteger a humanidade
da autodestruicao.

4.4 — Deveriamos analisar mandamento por mandamento
quanto a sua origem e histéria traditiva, para descobrir as mudancgas
do seu significado até hoje. Nao temos espago nem tempo para isso.
Bastam agora algumas poucas observagdes a respeito de mais um
mandamento da segunda parte do decéalogo. O quinto preceito diz:
““Honra a teu pai e a tuamae...” (Ex 20,12). Aqui estamos na fonte da
ordem social que prevalece até os nossos dias. Se bem que a méae
esta recebendo o respeito dos filhos, juntamente com o pai (vj. a
inversao da seqiiéncia em Lv 19,3), podemos assim mesmo denomi-
nar essa ordem de “‘patriarca!’’. O pai era o chefe da familia. Como
tal ele teve um poder extraordinario sobre as criangas, pode
vendé-las ou castiga-las a vontade (cf. Ex 21,7; Pv 19,18). Sociologi-
camente dito, tudo isso € bem compreensivel dentro do quadro geral
da vida antiga. Nao houve muitas mudangas durante uma geragao.
Os padroes de trabalho e de pensamento permaneceram estaveis.
Assim, o rapaz normalmente assumiu os moldes estabelecidos pelo
pai. A imitagao do pai era o maximo que se podia alcangar em
termos de educacao. Consequentemente um sistema gue se orienta-
va totalmente no pai, podia funcionar. Essa pressuposi¢do da
obediéncia total nao mais existe, pelo menos nao é encontrada na
vida urbana. O pai trabalha fora, e as criancas ndao mais podem
imaginar o que ele esta fazendo na fabrica ou no escritério. Falta,
entao, a primeira condicao de desenvolver uma atitude de respeito
para com o empenho do pai. Em segundo lugar, o pai nao € mais
capaz de acompanhar e entender as criangas. Desde muito cedo,
elas voltam da escola com conhecimentos e desafios inéditos aindea
na geragao anterior. Assim, tal incapacidade mutua de se entende-
rem leva, em ultima andlise, a derrota do sistema absoluto de
dominio paternal.

Os confirmados, com os quais eu tratava o quinto manda-
mento, eram incrédulos: “Honrar pai e mae? Impossivel!” Entao, nos
discutimos a situacao deles. Argumentavam assim: ‘‘Apreciamos
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muito, se os pais sao bons camaradas. Eles tém as suas falhas e nés
temos as nossas. E bom dialogar e resolver as coisas em conjunto.
Mas colocar os pais num pedestal, € impossivel!” E eles tém razao.
O mandamento, na sua forma antiga, realmente é antiquado. O
espirito de amor e de respeito mutuo deveria levar-nos a uma
reinterpretacao, a luz da nossa prépria situagao, favorecendo um

relacionamento democréatico dentro da familia.

4.5 — O mesmo processo de avaliagao e reinterpretagédo, ou seja: de
transferéncia da mensagem de Deus para o nosso tempo, deve ser
tentado no tocante a primeira parte do decalogo. Logo se evidencia
que esta tem raizes bemdiferentes. O estilo € marcado pelo discurso
divino, isto €, aparece alguma vezes o “EU” de Javé (vs. 2.3.5.6)
para depois, curiosamente, dar lugar a terceira pessoa ‘‘Javeé, teu
Deus” (a partir de v.7). E marcado pelo teor da pregacdo deuterono-
mista (emocionalidade, enumeracoes, rigidez etc). Isto também se
evidencia caso compararmos a terminologia teolégica’’; “misericor-
dia’’; “mandamentos’ etc.). Podemos concluir, portanto, que essa
parte do decalogo se formou na pregagao cultual; a literatura
deuteronomista oferece muitos paralelos em termos de estilo e
conteudo.

A primeira parte do decalogo, tem, pois, a sua maior énfase
nos mandamentos que exigem a exclusividade da adoragao, de Javé
(vs. 3-7, cf. Dt 6,4s). Como podemos entender tais admoestagoes,
considerando o pano de fundo histérico e cultural? Israel, enfrentan-
do o pluralismo religioso do Oriente Médio Antigo, teve grandes
dificuldades de manter o seu culto e confissao exclusivos a Javé. A
tentagao de adotar ‘‘deuses alheios’” cresceu, quanto mais se
aumentava a dependéncia dos poderes estrangeiros, como Assiria,
Babildénia, Pérsia. A construgao de um altar, conforme modelo
assirio encontrado em Damasco, por Acaz, rei de Juda, é um
exemplo claro da dependéncia politica do povo de Deus (2 Rs
16,10-16). A luta dos profetas pré-exilicos contra as divindades
cananéias provavelmente cabe noc mesmo contexto.

Seria, portanto, uma ingenuidade, bastante acentuada, sim-
plesmente repetir, hoje em dia, as admoestagdes contra os idolos
cananeus, contra Baal, Hadad, Moloque, Ishtar, Astarte etc. As
épocas mudaram. A luta espiritual de crer e confiar num tnico Deus
ainda estd em pleno andamento. Pois é bem dificil, hoje como
outrora, atribuir o bem e o mal a uma s6 fonte da existéncia. A nossa
tendéncia normal é, sem duvida, criar hierarquias do poder divino e
distribuir as fungcées do governo espiritual, nitidamente, entre varias
divindades. Ha muitos, entre os estudantes de teologia, que nao
deixam de crer num diabo como adversario de Deus, e, as vezes,
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constroem a sua proépria teologia primeiro sobre a existéncia de
Sata, dizendo: “‘Se nao existe um diabo, também Deus nao existe”.
Resumindo: E, de verdade, muito mais facil usar padrdes politeistas
para explicar um mundo pluralista, do que crer num unico Deus que
criou terra e céus e governa no meio de um caos humano.

Um outro aspecto, porém, nao deve ser esquecido na
América Latina. Se as ‘divindades alheias”, que constituiram
tentacoes para o povo de lIsrael, provieram principalmente da
dependéncia politica e econémica, d4 para perguntar quais as
divindades implantadas na América-Latina pelos poderes colonialis-
tas e imperialistas. Somente se noés podemos identificar, a partir das
analogias do AT, as verdadeiras tentagdes e apostasias do nosso
século, podemos dizer que entendemos o velho mandamento. De
fato, a transferéncia da mensagem neste caso parece muito facil.
Além de todos os valores culturais, importados da Europa, que
serviram para manter o dominio estrangeiro, reconhecemos princi-
palmente as ideologias econémicas como responsaveis pela depen-
déncia do continente. As firmas estrangeiras cantam os seus
proprios louvores (‘'Se é Bayer, € bom’’) e trazem uma pseudo-fé
num progresso ilimitado, que esta iludindo as classes dominantes
deste continente. Eis os ‘‘deuses alheios’, muitic mais sofisiicados
do que os Baalim de Canaa. Tao sofisticados € sedutores, que até
regem dentro das igrejas e através da comunidade crista. O livro de
Mirow sobre a ditadura dos cartéis, da uma impressao de como eles
regem e destroem o povo.

5. Restam, naturalmente, muitas perguntas, e eu espero que
estas perguntas sejam tratados em nossa faculdade, sem medo e
sem orgulho, com humildade e franqueza. Dessas perguntas men-
cionamos agora uma: Qual, afinal, a autoridade da Biblia, do AT, dos
dez mandamentos, no campo das decisdes éticas? Embora tenha-
mos que fazer distingdes entre as trés entidades, podemos afirmar
uma coisa em comum: Nenhuma parte da Escritura tem uma
autoridade direta sobre as nossas decisoes, como se fosse um
programa predeterminado da nossa vida, por assim dizer, um
computador que governaria as nossas decisoes. Deus confia nos
homens, evitando fixar-lhes de antemao os movimentos e desenvol-
vimentos de individuos e grupos. A Biblia toda e suas partes tem
uma autoridade imensa de testemunhas. Aprendemos nela, como os
homens de fé se decidiram em situacdoes concretas da vida. E
estudando essas situagdes antigas bem como as nossa prépria
situacao de hoje, noés podemos arriscar decisoes éticas ao longo do
nosso caminho para o Reino de Deus.



