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Resumo: O ensaio de balango ecuménico sobre a questio da homossexualidade comega
mapeando os conflitos que o tema causa nas diferentes confissdes cristds. Constata que o
tema tem se tormnado relevante ¢ objeto de discussdo especialmente nos anos 80 e 90, com
diferentes resultados até o momento. Na segunda parte, elenca questdes de cardter teoldgico
que precisam ser refletidas numa abordagem séria ao tema. Concentra suas observagdes em
duas perguntas que geram dois conjuntos de discuss@o: a questdo do pecado e a questdo
da normalidade. Termina com reflexdes e sugestdes dentro do contexto especifico da
discussdo do tema da homossexualidade no ambito da Igreja Evangélica de Conﬁssao
Luterana no Brasil (IECLB).

Palavras-chave: homossexualidade, balango ecuménico; homossexualidade nas. igrejas;
homossexualidade, questdes teolégicas; homossexualidade na IECLB.

Resumen: El ensayo del balance ecuménico sobre el asunto de la homosexualidad comien-
za delineando los conflictos que el tema causa en las diferentes confesiones cristianas.
Constata que el tema se ha tornado relevante y objeto de discusién especialmente en los
afios 80 y 90 con diferentes resultados hasta el momento. En la segunda parte, expone
asuntos de cardcter teolégico que necesitan ser reflexionados en un abordaje serio al tema.
Concentra sus observaciones en dos preguntas que generan dos conjuntos de discusion: el
asunto del pecado y el asunto de lo normal. Termina con reflexiones y sugerencias dentro
del contexto especifico de la discusién del tema de la homosexualidad en el 4mbito de la
Iglesia Evangélica de Confesién Luterana en Brasil (IECLB).

Palabras-clave: homosexualidad, balance ecuménico; homosexualidad en las iglesias; ho-
mosexualidad, aspectos teolégicos; homosexualidad en la IECLB.

Abstract: The essay of an ecumenical accounting on the issue of homosexuality begins by
mapping out the conflicts that the theme causes in the different Christian confessions. It
states that the theme has become relevant and an object of discussion especially in the years
of the 80’s and 90’s, with different results up to this moment. In the second part he spells
out issues of theological character that need to be reflected upon in a serious treatment of
the theme. He concentrates his observations on two questions that generate two sets of
discussions: the issue of sin and the issue of normality. He ends with reflections and
suggestions within the specific context of the discussion of the theme of homosexuality
within the Igreja Evangélica de Confissdo Luterana no Brasil (IECLB).

Key words: homosexuality, ecumnenical accounting, homosexuality in the churches, homo-
sexuality, theological issues, homosexuality in the IECLB.

79



Estudos Teolégicos, v. 39, n. 1, p. 79-92, 1999

Preliminares

Ienho sido solicitado a falar sobre posicionamentos oficiais de igrejas lute-
ranas referentes ao tema da homossexualidade. Visto que por ora nao ha posicio-
namento da parte da Igreja Evangélica de Confissao Luterana no Brasil (IECLB)
nem, pelo que me parece, da Igreja Evangélica Luterana do Brasil (IELB), trata-
se de auscultar manifestagdes de igrejas irmds de outros paises e continentes. A
tarefa, porém, ndo € nada facil:

1. E impossivel isolar a voz luterana no concerto geral das demais igrejas. A
questdo possui dimensdes essencialmente ecuménicas. Coloca-se a todas as igrejas
de igual maneira, sendo que a resposta costuma ser determinada muito mais por
outros fatores do que os de ordem estritamente confessional. Nao existe ‘‘a”
posi¢do luterana frente & homossexualidade, e algo andlogo vale para as demais
denominagdes.

2. Quais seriam os documentos a considerar? O manual orientador ‘‘Convi-
ver com tensdes’’! foi editado pela Igreja Evangélica da Alemanha (EKD), da qual
os luteranos fazem parte, mas que ndo é constituida exclusivamente por eles.
Existem decisdes conciliares ou palavras pastorais a parte, portanto mais ou menos
oficiosas, de igrejas territoriais ou nacionais. Da grande maioria das igrejas lutera-
nas, porém, espalhadas por este mundo afora, falta, até o momento, um pronun-
ciamento representativo. Também sob este aspecto, pois, € impossivel sintetizar
algo assim como ‘‘a concepcdo luterana’ concernente a matéria.

3. Quem, por outro lado, se propde uma andlise do assunto em sua abran-
géncia ecuménica defronta-se com tamanha avalanche de material que imediata-
mente esti tentado a se resignar’. Tal andlise deverd levar em consideragdo néo s6
a diferenca denominacional, mas, também a origem geogréfica, o contexto hist6-
rico e social, as tradi¢des culturais. Abre-se af um campo de pesquisa extremamen-
te amplo, impossivel de ser explorado num modesto estudo como 0 nosso.

Meu propésito € relativamente simples: num primeiro passo tentarei coletar
algumas observagdes feitas na andlise de posigdes assumidas por entidades religio-
sas, pertinentes & homossexualidade e as questdes que levanta. Darei atencfo
especial aos depoimentos de igrejas luteranas. Mas nao posso deixar de fazé-lo no
contexto ecuménico geral. O quadro € conflituoso e multifacetado. E, todavia, as
polémicas se acendem em algumas poucas questdes basicas. Delas falarei num
segundo capitulo, ndo sé em forma de listagem estatistica, mas também em termos
avaliativos a partir de critérios que julgo ‘‘luteranos’’. Resultario disso algumas
urgéncias a serem atacadas na IECLB. Serdo elas o contetido da tltima parte.
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1. Homossexualidade — matéria de conflitos

1. Defrontam-se nas igrejas duas concepc¢bes antagOnicas que, em suas
formas extremadas, podemos descrever como segue:

a. O homossexualismo € visto como grave pecado, ofensa a Deus, algo
abomindvel em todas as suas formas, para o que se invoca o testemunho da Biblia.
E considerado um desvio da ordem original de Deus que criou o homem e a
mulher para constituirem o matrimdénio como lugar da vivéncia da sexualidade e
da procriagio da prole. A homossexualidade ndo € nada inato ou pré-fixado,
portanto nao faz parte da constitui¢cdo do ser humano. Muito pelo contrério, seria
uma opgdo capaz de ser alterada mediante tratamento ou esfor¢o préprio. Nao se
submeter a tal tratamento seria agir culposo. Sob essas premissas, evidentemente,
nao ha lugar para pessoas homdfilas no ministério da Igreja. A discriminagdo é
conscientemente assumida.

b. A outra posi¢do defende o homossexualismo como algo absolutamente
normal, sempre existente na histéria da humanidade. Tratar-se-ia de uma predispo-
sicao da pessoa, impossivel de ser corrigida. Nessa perspectiva, nao hd nada de
detestavel nas relagdes homossexuais. As passagens biblicas aduzidas como con-
traprova estariam se referindo ndo a orientagio homossexual como tal, e, sim, a
abusos nessa drea. Caberia, portanto, reconhecer a homossexualidade como equi-
valente a heterossexualidade e destinar-lhe o mesmo amparo legal. Reivindicam
tais grupos, enquanto cristdos, o livre acesso ao ministério da Igreja e a béngao
matrimonial das parcerias do mesmo sexo. Lutam pelo fim de toda e qualquer
discriminagdo na Igreja e na sociedade.

2. As duas posigdes sdo irreconcilidveis’. Acusam-se mutuamente de precon-
ceito e geram fortes conflitos internos nas igrejas. Perpassam as fronteiras deno-
minacionais. E bem verdade haver igrejas que oficialmente se posicionam mais
préximo da primeira das duas concepgdes. E o caso das Testemunhas de Jeova,
por exemplo, que nem mesmo aceitam homossexuais como membros, a ndo ser
que se submetam a vida celibatdria. Algo semelhante pode ser observado na
Assembléia de Deus, em Batistas, Adventistas e outros grupos®. Primam por uma
atitude rigida, supostamente de acordo com a condenagdo do homossexualismo na
Biblia.

Curiosamente, porém, surgiram nessas igrejas grupos discordantes, a exem-
plo dos Welcoming and Affirming Baptists ou entdo o Seventh Day Adventists
Kinship International, que sdo grupos de gays ou de lésbicas, respectivamente de
seus simpatizantes’. Mas o inverso também existe, ou seja, o distanciamento de
grupos conservadores minoritdrios, quando consideram demasiadamente avangada
a posicado das suas igrejas. Qualquer abertura das igrejas em direciio a descrimina-
lizacdo da homossexualidade encontra nesses circulos ferrenha resisténcia, como o
mostra o exemplo da Alianca Evangélica na Alemanha®. Quase que se poderia
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estabelecer uma regra que diz: em igrejas majoritariamente conservadoras hd
minorias abertas, em igrejas majoritariamente abertas hd minorias fechadas. De
qualquer maneira, para ndo poucas pessoas o tema da homossexualidade provoca
o status confessionis, colocando em jogo a fidelidade ao evangelho e acarretando
o risco de racha da Igreja.

3. E notsvel, porém, ter havido nas tltimas décadas um despertamento para
a problemdtica e um consideravel processo de aprendizagem. Ainda nos anos 60,
o luterano Helmut Thielicke, em sua volumosa ética teolégica, diagnosticou alto
grau de perplexidade dos tedlogos perante o fendmeno, para o que lhe é exemplo
um personagem tdo ilustre como Karl Barth’. A homossexualidade, isto era um
tema marginal, se € que era considerado digno de registro. Casos respectivos eram
considerados da competéncia da medicina, ndo da teologia. A perplexidade, alias,
era ndo somente desta dltima, mas também da psicologia e das demais ciéncias
humanas, como o mostra um artigo de Klaus Bockmiihl de 1964%. A homossexua-
lidade ainda estava em fase inicial de investigagao.

Isso tem mudado. E bem verdade que as discussGes, as pesquisas e as
declaracGes ainda ndo conduziram a um consenso. Mas elas tém modificado o
clima e produzido uma nova sensibildade. Os juizos taxativos de outrora sofrem
contestacdo. Um dos instrutivos exemplos para tanto € a discussdo na Igreja
Catdlica Romana. Tradicionalmente, sua teologia moral fazia coro com as vozes
condenatdrias que qualificavam o homossexualismo como aberragio natural e
condicdo patolégica da pessoa. Em 1975 a ‘‘Sagrada Congregacdo para a Fé”’ se
pronuncia oficialmente sobre o assunto, seguindo os padrdes morais conhecidos’.
De fato, nos horizontes de uma visdo procriativista da sexualidade humana, tipica
da linha oficial da Igreja Catdlica, a homossexualidade deve necessariamente
destoar. A despeito disso, existem também na teologia catdlica sinais de uma
reconceituacdo, ou seja de um aggiormamento, para falar em termos do teSlogo
espanhol Marciano Vidal®. Se estes sinais anunciam uma revisdo da posi¢do
oficial, porém, ¢ uma incégnita. Considerando a dificuldade que a Igreja Catélica
tem com tais ‘‘revisdes’’, € prudente ndo alimentar demasiadas esperangas.

Ainda assim, € fato que, em termos de sexualidade, e por isto também em
termos de homossexualidade, foram quebrados tabus. Ocorreu uma notével desi-
nibigdo. Esta de modo algum produziu unanimidade. Mas tornou-se dificil hoje
sustentar uma atitude inflexivel de rejeicao. Os juizos necessitam ser fundamenta-
dos, o que evidentemente € um progresso a ser atribuido nfio s6 a pesquisa
cientifica, e, sim, muito mais aos reclamos e argumentos dos proprios grupos de

gays e lésbicas.

4. Dentro desse novo clima verifica-se nas igrejas uma estranha oscilagdo
entre avancos e recuos. Particularmente nas igrejas chamadas *‘histdricas’ (main-
line churches) estd em andamento um notdvel processo de reavaliagdo, ndo sé da
homossexualidade, e, sim, também de temas como a familia, o matriménio, a
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moral sexual em geral. Para essa tens@o entre investidas e retrocessos apresenta-
mos trés exemplos:

a. Na Dinamarca, pafs em que a Igreja Luterana goza do status de Igreja
oficial, o Parlamento decidiu conceder a unides homossexuais as mesmas prerro-
gativas legais como aos matriménios. A resolugdo colocou também a Igreja em
nova situagdo. Ap6s diversos estudos preparatérios, em 1997 os bispos luteranos
decidiram concordar que as pessoas homofilas recebessem também elas a béngao
de suas parcerias. E, no entanto, é forte a oposi¢do a essa abertura, impedindo até
agora um procedimento comum no caso da bén¢do. As criticas fizeram com que,
da parte das instncias diretivas da Igreja, devesse ser enfaticamente sublinhado
que as referidas bén¢dos ndo suspendem o matriménio de homem e mulher em
sua qualidade de padrdo normativo. Seria ele a institui¢do correspondente ao plano
de Deus e a estrutura bdsica da familia e da educac@o dos filhos. Mesmo assim, a
discussdo sobre uma forma de béng¢do para unides homossexuais representa algo
até agora inédito. Ela tem analogias em outros paises, a exemplo da Noruega, da
Suécia e da Alemanha. A despeito das resisténcias que sofre, o modelo dinamar-
qués e seus congéneres pertencem, em termos de equiparagcdo de homossexuais e
de heterossexuais, aos mais avancados que existem de momento.

b. Bem mais forte € a contestagdo na Igreja Luterana na América (ELCA).
Em 1989 essa Igreja editou um estudo com o titulo ‘‘Podemos falar a respeito?’’.
Perseguia o propésito de preparar cristaos e cristds para discutir a homossexualidade'.
Mas ja naquele ano o assunto ndo era novo. Em 1986, uma das igrejas precursoras
da ELCA, a Lutheran Church in America, tinha enviado as comunidades um
estudo de assuntos relativos a homossexualidade®. Seguiu em 1991 outra manifes-
tagdo da ELCA: ‘‘A sexualidade humana e a fé crista’’". A Igreja procurava abrir
brechas para uma nova compreensao de varias questdes, entre elas o homossexua-
lismo. Constata, por exemplo: ‘‘Necessitamos examinar as suposi¢des de que na
Biblia se rechace a homossexualidade (...).”” Pergunta: ‘‘Sera possivel que algumas
relagdes sérias entre homossexuais ou 1ésbicas sejam sinal do amor transformador
da nova criagdo de Deus em Cristo...?”’ Foram extremamente numerosas as
reacdes por parte das comunidades, das quais uma grande parte foi negativa. A
onda de protesto foi tamanha que a Igreja adiou um posicionamento oficial. Houve
desligamento de pastores gays do ministério®.

5. Acalorada discussio provocou também o ja referido texto ‘‘Conviver com
tensdes’’, editado pela Igreja Evangélica da Alemanha em 1996'. Os progressos
sdo timidos. E flagrante o temor de que o reconhecimento oficial de parcerias
homossexuais possa ameacgar o matriménio entre homem e mulher em sua quali-
dade de padrio normativo. Por isto também nao se admitem pessoas homossexuais
ao ministério, a ndo ser que se comprometam a desistir de apregoar a convivéncia
homossexual como equivalente ou superior ao matriménio". De outro lado fala-se
enfaticamente em *‘orientagdo’” ou em ‘‘cunho’’ homossexual, dando a entender
nao se tratar de uma simples questdo de conduta ou de um estilo de vida opcional,
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e, sim, de uma condi¢do imutdvel, a0 menos em grande parte dos casos'®. Reco-
nhece-se a injusti¢a praticada para com as pessoas envolvidas, causadora de muito
sofrimento no passado e no presente. Pessoas homdfilas ndo sdo menos valiosas
que as heterossexuais. Admite-se inclusive uma béngao, contudo ndo da parceria
homossexual, e, sim, das pessoas, a fim de distingui-la nitidamente da béngio
matrimonial. ’

O texto recebeu fortes criticas de ambos os lados: uns viam nele trai¢ao dos
valores cristdos € um exemplo tipico de justificacdo do pecado em lugar da do
pecador®. Outros deploraram o curso retrégrado da Igreja. Em parte foram violen-
tas as reagdes, principalmente de organizagGes como Labrystheia, uma rede de
tedlogas l€sbicas, ou como o Schwulenverband in Deutschland (SVD), uma enti-
dade de homossexuais masculinos. De fato, o posicionamento da EKD nao estd
livre de ambigiiidades. Queria satisfazer a gregos e troianos, nido agradando final-
mente a ninguém. Contém passagens muito valiosas. Entretanto, caracteriza-se
pela tentativa de dizer um simultdneo ‘‘sim’’ e ‘‘nd0’’, nao podendo, em iltima
instancia, convencer®.

6. Os sinais dos tempos, porém, apontam claramente em dire¢do a abertura
de espagos para pessoas homoéfilas. Mostra-o um texto produzido, também em
1996, pela Igreja Evangélica da Renania, pertencente a ‘‘Igreja da Unido’’?. Traz
o titulo: “*Sexualidade e formas de vida’’ e ‘‘Matrimdnio e béngao’’. Afirma que,
em principio, a homofilia pode ser aceita € que ndo hd argumento teolGgico
contririo a béngio de um par do mesmo sexo. Isto desde que se tenha em mente
a diferenca entre ‘‘béngdo’’ e ‘‘casamento religioso’’2. Evolugdo semelhante po-
de-se observar na Igreja da Inglaterra, na Anglicana. Desde 1991 valia a regra de
que a mera orientagdo homossexual ndo seria obsticulo para o ministério, enquan-
to a prdtica respectiva poderia ser tolerada somente no caso de leigos, ndo de
clérigos. Entrementes cresceu o nimero de pessoas favordveis a que também
pessoas homofilas praticantes possam ser ordenadas ao sacerdécio. Em 1997
houve resolugdo conciliar no sentido de reestudar a questdo®. O assunto continua
polémico. E, todavia, a referida ampliacdo dos espagos € uma realidade, documen-
tada por uma série de outros posicionamentos que ndo temos condi¢des de apre-
sentar aqui*.

7. Cabe destacar a importancia de palavras pastorais por parte de bispos,
presidentes ou outras autoridades eclesidsticas nesse processo. Menciono, entre
outros, os nomes de Martin Kruse, ex-bispo da Igreja de Berlim-Brandenburgo, de
seu sucessor Wolfgang Huber, do superintendente Ako Haarbeck, da Igreja Refor-
mada em Lippe, e outros. Fomentaram a reflexfo e prepararam o terreno para
declaracoes sinodais®. Cito como ilustre exemplo ecuménico o benemérito bispo
anglicano Desmond Tutu, que disse, em 1996: ‘‘Nés as rejeitamos (sc. as pessoas
homdfilas), as tratamos como périas e as empurramos para fora das nossas comu-
nidades, negando assim as conseqii€éncias de seu e de nosso batismo. Nés as
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fazemos duvidar de que sdo filhos de Deus, e isto é quase a mais pesada blasfémia.
Nés as envergonhamos em razdo de algo pelo que, como mais e mais se evidencia,
pouco podem fazer.”’*

8. A homossexualidade continua sendo motivo de discérdia nas igrejas.
Mesmo assim, ha resultados a registrar. Mencionamos:

a. E compartilhada por todas as igrejas a oposicio a violéncia contra pessoas
homdfilas. Reconhecendo a co-responsabilidade de grupos cristdos na persegui¢do
dessas pessoas, as igrejas concordam em qualificar a agressao fisica como crime
abominavel. E o que se pode ouvir inclusive da boca de um Pat Robertson, da
moral majority nos Estados Unidos, organiza¢do extremamente conservadora”. Na
Europa, ap6s agressoes de skinheads a homossexuais, igrejas tornaram puiblico o
seu protesto. A violéncia € a primeira forma de homofobia a ser combatida.

b. H4 amplo consenso também no que diz respeito aos direitos civis dos
homéfilos. Muitas igrejas se fizeram advogadas da igualdade de direitos e do pleno
respeito a cidadania dessas pessoas. Isto implica, ndo por iltimo, o direito a
protecdo juridico-legal de parcerias homossexuais.

c. Cresce, nas igrejas, a énfase na dignidade das pessoas com orienta¢ao
homéfila. Sao filhos e filhas de Deus assim como o sdo os demais membros da
comunidade. Quem os exclui, comete pecado. Em igrejas luteranas se acrescenta
um aspecto peculiar: ji& que Deus justifica pecadores — e somente pecadores —,
importa conscientizar-se da solidariedade de todos no pecado, o que se constitui
em forte obsticulo a discriminag@o e ao desprezo a determinadas minorias. Em
sintese, parece-me ser nitida nas igrejas a tendéncia a buscar a integracdo das
pessoas homéfilas na comunidade de Deus.

E claro que essa busca hd de remover ainda consideraveis pedras do cami-
nho. A essas pedras dirigimos agora a nossa atencao.

2. Questoes cruciais a resolver

1. Uma das perguntas mais controvertidas continua referindo-se a qualidade
pecaminosa do homossexualismo. Trata-se de pecado, sim ou ndo? A resposta vai
depender de trés premissas:

a. A disposi¢do de realmente ocupar-se com o fendmeno. Isto ndo sé inclui
informagao cientifica como também auscultar a voz das préprias pessoas envolvidas®.
O estudo desapaixonado da homossexualidade provavelmente ndo vai fornecer
resposta definitiva sobre se essa orientagdo podera ser alterada, se geneticamente
condicionada ou posteriormente adquirida®. Mas, e disto existem suficientes pro-
vas, serd definitivamente descartada a tese de se tratar de uma livre opgdo. A
homossexualidade ndo deve ser confundida com um habito passivel de ser esco-
thido arbitrariamente. Se fosse, a grande maioria das pessoas homofilicas, em
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razdo das discriminagdes que sofrem, ja ha tempo teria abandonado sua condig&o.
Pouco importa se a origem da mesma é genética ou ‘‘ambiental’’. De uma forma
ou de outra, ndo se trata de uma livre escolha, e sim de uma determinagao. Pela
mesma razao exclui-se também a qualificagdo patolégica ou clinica. A homosse-
xualidade ndo € uma doenga a ser curada. Muita condenagdo moral da homosse-
xualidade decorre de desconhecimento do fendmeno.

b. Mas ndo diz a Biblia o contrario? Ora, examinando as mais recentes
interpretagdes das passagens alusivas, deve-se concluir que o assunto €, no mini-
mo, controvertido. Como € sabido, trata-se basicamente de duas passagens no
Antigo (Lv 18.22; 20.13) e de trés do Novo Testamento (Rm 1.26,27; 1 Co 6.9-11;
1 Tm 1.10). Nenhum posicionamento cristdo sobre a homossexualidade pode
passar ao largo desses testemunhos®. Mas deve fazé-lo prestando contas da her-
menéutica que usa. E mais do que flagrante ser maior a condenagio da homosse-
xualidade onde prevalece o espirito biblicista, isto €, uma interpretacéo literal dos
textos que os isola do seu contexto histérico, postula uma isocronia da pregagio
do evangelho ontem e hoje e se recusa a distinguir entre o evangelho em seu todo
e as suas concretizagdes situacionais.

A teologia luterana deverd insistir especialmente neste iltimo ponto. Pois
entende que a Biblia ultrapassa em muito um simples livro de leis. L€ as partes a
partir do todo, distingue entre letra e espirito®, sabe diferenciar os tempos. Pergun-
ta, por isto, se as passagens relativas ao homosexulaismo ndo devem ser interpre-
tadas a partir do cerne do evangelho e em consonancia com ele, possibilitando hoje
conceituagdes diferentes daquelas em vigor ha 2 mil anos. Isto sempre na hipétese
de as passagens realmente terem em vista a condicio homossexual, e ndo apenas
‘“‘casos’’, a exemplo da pederastia, do estupro de homens por homens heterosse-
Xuais, a que alude claramente a histéria de 1.6 (Gn 19.4-11), ou outros. Portanto,
hé que se esclarecer duas coisas: primeiro o sentido histérico dos textos, e a seguir
o peso teoldgico dos mesmos frente ao evangelho numa situagio diferente daquela
de Moisés e de Paulo. Vai se ver, entdo, ser dificil comprovar com a Biblia que a
homossexualidade tal como a entendemos hoje seja excludente do reino de Deus.

c. A inser¢do da homossexualidade na discussio sobre o todo da sexualidade
humana. Serd que esta sempre € tdo ‘‘hétero’’ como muitos supdem? Como
entender a bissexualidade? Ou entio, como definir a funcdo da sexualidade justa-
mente hoje numa sociedade tdo erotizada como a nossa? NAo posso entrar em
detalhes. Mas parece-me ser cada vez mais evidente que a homofilia deve ser
reconhecida como ‘‘caso especial’”’ da sexualidade humana em seu conjunto.
Qualifica-la como pecado nessa 6tica seria um anacronismo. Tal reconhecimento,
porém, ndo significa carta branca para toda e qualquer pratica. Muito pelo contra-
rio, se a homossexualidade deixa de ser um problema ético, ela passa a exigir uma
conduta ética, muito em analogia & heterossexualidade. Abuso de menores, pros-
tituigdo, estupro, promiscuidade serdo males sempre, sejam eles praticados por
pessoas homossexuais ou heterossexuais. Também a ética homossexual deverd
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orientar-se pelo critério do amor e buscar a parceria estivel™.

2. Com isso ainda ndo estd respondida a pergunta se a homossexualidade
pode ser considerada normalidade. As polémicas mais fervorosas se inflamam
justamente nesta questdo, para o que, se vejo bem, hd duas razdes:

z

a. Normalidade € sindénimo de aceitagdo, anormalidade de rejei¢do. No
mundo de hoje, a aprovagao social se condiciona a demonstragéo de normalidade,
seja 1a o que isso for. A prépria sociedade revela ai um déficit: € incapaz de
conviver com o diferente, com o que foge ao padrdo estabelecido, com o que
destoa do usual. Os prejuizos dessa incapacidade sdo perceptiveis ndo s6 no caso
da homossexualidade. De qualquer maneira, querendo demonstrar a ‘‘normalida-
de’’ da orientacdo homossexual, gays e 1ésbicas estdio lutando na verdade pela
aceita¢@o social de sua condi¢do, n3o necessariamente pela nivelagido de heteros-
sexualidade e homossexualidade.

b. Essa luta estd sendo entendida por muitos como ataque aos parametros da
ética sexual que s3o o matriménio e a famila. E de fato, a exigéncia da concessdo
de uma béngao ‘‘matrimonial’’ a uma parceria de pessoas do mesmo sexo pode
favorecer tal suposi¢io. E o que faz muitas pessoas insistir na ‘‘anormalidade” da
homossexualidade como suposta medida preventiva contra a corrupgdo desses
valores fundamentais.

A saida do impasse exige o esfor¢o por realismo de ambas as partes. Em
primeiro lugar, ndo ha nenhum indicio que faga crer que o reconhecimento da
homofilia como forma especifica de vivéncia sexual constitua uma ameaga ao
ideal do matriménio. Por detrds desse temor continua se escondendo a falsa
concepgdo de que a orientagdo sexual seria uma questdo de livre opgdo. A tese da
“‘seducdo’’ de heterossexuais por homdfilos, a ndo ser em caso de menores, é
infundada. Esta me parece ser uma realidade. A outra € esta: julgo imprescindivel
admitir que a condi¢do homossexual sempre tem sido a excegdo na histéria da
humanidade, ndo importando se as estimativas variam entre 2 e 10 por cento. Entre
heterossexualidade e homossexualidade existe uma *‘assimetria’’®, ndo sendo esta,
e, sim, aquela a regra.

Nio é nem prudente nem justo, pois, preconizar a equivaléncia de matrimé-
nio e parceria homossexual como se fossem alternativas no fundo permutédveis. Por
que nao assumir o carater peculiar desta dltima? Evitaria conflitos desnecessdrios.
Ademais, convém lembrar que a bén¢do matrimonial, na Igreja Evangélica, ndo €
‘‘casamento religioso’’. A béng¢do ndo constitui 0 matrimdnio, antes pressupde o
casamento civil no cartério. Por isto hd que se cuidar para ndo abusar da béngao
matrimonial para a consecugio da legitimag@o social impossivel de ser conseguida
por outros meios*. Pessoas homdfilas tém todo o direito de reivindicar para as suas
parcerias o amparo legal do Estado, a exemplo do que acontece na Dinamarca e
outros paises. Tém também o direito a assisténcia pastoral da Igreja, podendo esta
incluir a béngio. Mas ela nao poderd ser bén¢ao matrimonial. A sociedade € a
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Igreja deveriam aprender a aceitar também as formas extraordindrias de convivén-
cia sem necessariamente nivelar. Qual o impedimento para tanto, se estas nio
significam nenhum prejuizo social, como € o caso de pessoas homossexuais que
pautam sua conduta por principios éticos? Exce¢oes apenas confirmam a regra, diz
o ditado. E ainda, quem seria t3o absolutamente normal que se atrevesse a atirar
a primeira pedra?

3. E claro que a partir do exposto ndo ha argumento que, em principio,
impedisse a ordenagio de pessoas homdfilas ao ministério. Isto naturalmente sob
a condi¢do de uma conduta responsivel, assim como € exigida de todos os
candidatos e candidatas ao ministério da Igreja. Seja enfatizado que ‘‘conduta
responsdvel’’ ndo significa vida celibataria. Certamente também esta nio deve ser
descartada. Mas é impréprio tornd-la obrigatéria. E o que vale também para
pessoas homossexuais. Portanto, a homossexualidade ndo desqualifica para a or-
denacgdo. Foge a estatistica o nimero de pessoas homdfilas ja admitidas ao servigo
na Igreja, seja com ou sem o conhecimento das instincias diretivas. E de bom
alvitre nem tentar fazer levantamentos respectivos.

Os problemas comegam com a busca de um lugar de trabalho. Pessoas
homossexuais confessas e praticantes se defrontam com fortes barreiras também
na IECLB, por mais que procurem evitar escindalos. A administragio da Igreja,
por esta razdo, nao se viu em condi¢des de estabelecer o vinculo empregaticio em
tais casos. A fim de evitar mal-entendidos é necessério lembrar que a ordenaco
nao garante um lugar de trabalho na IECLB. A habilitagfio definitiva ao pastorado
estd condicionada ao ‘‘exame pré-ministério”’ e & ‘‘ordenagdo’’. O conjunto de
ambos € a base para se estabelecer o ‘‘vinculo empregaticio’’. Mas este ndo é
automdtico. A admissdo ao ministério na IECLB pressupde a concordancia das
comunidades, e esta, no caso de pessoas homofilas declaradas, é dificil, e até
impossivel de conseguir até o momento. Nao sio fatores teoldgicos, assim enten-
do, os que excluem tais pessoas do pastorado, mas € a conflitividade em torno do
assunto que por ora lhes impede o exercicio do ministério em comunidade. Que fazer?

3. Sugestoes

Considero urgente a tarefa de iniciar um processo de reflexdo sobre a matéria
em nossas comunidades. Alids, ndo sé sobre a homossexualidade, e, sim, sobre a
sexualidade em geral. As razdes dificilmente necessitam de justificagdo. As enor-
mes transformacdes no comportamento sexual das pessoas, a erosdo das normas
tradicionais, as novas ameagcas, incluindo doengas como a AIDS, desafiam a
comunidade cristd. A homossexualidade é um dos assuntos implicitos nessa ampla
tematica. Ela € de extraordindria sensibilidade. Pois a sexualidade diz respeito a
esfera intima das pessoas. E onde elas se revelam extremamente vulnerdveis e
onde violéncia de qualquer tipo causa terriveis estragos. Mas a comunidade nio
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pode evitar o assunto. A pergunta é como ataca-lo. Deve-se fazé-lo com jeito, para
ndo desde ja obstruir a aprendizagem.-

Pouco adianta reivindicar a essa altura um ‘‘posicionamento oficial’’ da
IECLB. H4 uma diferenca fundamental entre um posicionamento individual e o de
uma mstltulgao Este ltimo precisa respaldar-se em certo consenso. Caso contra-
rio ndo vai sendo intensificar os conflitos. E cogitavel uma palavra pastoral. Esta
tem a vantagem de ser apenas semi-oficial. Mas também ela deve usar de maxima
cautela, ndo impondo algo que a comunidade por si prépria deve descobrir.
Fundamental € outra coisa, a saber, material de estudo. Dele a IECLB tem grande
necessidade. Quanto a isso me permito fazer trés observagoes:

1. O material a que nos referimos requer a autoridade ndo s6 de uma
comisso teoldgica, e, sim, também de pessoas de outras 4reas, como a medicina,
a psicologia, a pedagogia e outras. Na elaboracdo deve-se cuidar para que haja
equilibrio na participagdo de homens e mulheres. Algo andlogo vale com referén-
cia a programacdes respectivas em nivel comunitirio: ndo é o pastor ou a pastora
que devem ‘‘executa-las’’. Devem ser iniciadores, mas necessitam da competéncia
de outros profissionais.

2. A teologia serd de especial importincia na interpretagdo do testemunho
biblico. No que diz respeito & homossexualidade, urge uma avaliacdo do estdgio
da interpretagdio das passagens alusivas. Em se verificando — levantemos essa
hipétese — que a Biblia nfio proscreve a homofilia responsavelmente vivida, um
dos grandes motivos da intolerancia estaria removido. Na investigagdo exegética
desse assunto tdo melindroso, bem como em sua avaliagdo hermenéutica, vejo uma
das prioridades a serem atendidas para se fazer justica as pessoas homofilas.

3. Qualquer subsidio a ser submetido a apreciagido das comunidades necessita
de boa reflexdo didatica. Nao pode excluir a voz das pessoas diretamente atingi-
das. Deve precaver-se contra mal-entendidos e pautar a argumentagdo por um
espirito pastoral. Ndo pode, a principio, qualificar os dissidentes de preconceituo-
sos. Em suma, devem ser preenchidos todos os pré-requisitos de uma aprendiza-
gem que se pretende exitosa.

Enquanto isso, a IECLB, suas institui¢des € comunidades, podem e devem
colaborar para que também pessoas homdfilas sejam protegidas da violéncia e
tenham assegurados seus legitimos direitos e sua dignidade. Inclusive ha razoes,
pelo que entendo, de a IECLB se engajar em favor do registro civil de parcerias
entre pessoas do mesmo sexo, a exemplo do que ji acontece em outros pafses.
Para tanto, porém, ha que buscar a cooperacdo ecuménica, e esta, como se tem
visto, ndo serd facil de conseguir. A dificuldade, entretanto, ndo é argumento para
cruzar os bragos.
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Notas

[

Homossexualidade e Igreja : Caderno da Semana Teoldgica, Sao Leopoldo : Escola Superior de
Teologia, 1998, p. 42-53.

2 Depois de langada a obra de Alan A. BRASH, Encarando nossas diferengas : as igrejas e seus
membros homosssexuais, tradugdo de Walter Schlupp, Sdo Leopoldo : Sinodal, 1998, perguntei-
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texto. O autor é pastor presbiteriano da Nova Zelandia com ampla experiéncia no Conselho
Mundial de Igrejas. Constato, com satisfagdo, forte convergéncia de posi¢cdes. Ainda assim, o
presente estudo poderd acrescentar aspectos ao debate, razdo pela qual ndo hesito em trazé-lo a
publico. Concordo com Alan Brash quando afirma que mais importante do que apresentar
*“solugdes’” € dialogar sobre o assunto. Isto ndo em termos abstratos, e, sim, concretos. A vida
de pessoas estd em jogo, ndo verdades teéricas. Cf. op. cit., p. 10, 71 e passim.

3 E claro que nem todas as posi¢Ses se reduzem a esses dois extremos. Veja a tipologia mais
diferenciada em Andrew SULLIVAN, Praticamente normal : uma discussdo sobre o homossexua-
lismo, traducfo de Isa Mara Lando, Sdo Paulo : Companhia das Letras, 1996, p. 25s.

4 Fonte: Internet, http: www.religioustolerance.org/hom—chur.htm.#sbc. ‘‘Homosexuality and the
Churches’’ menu.

5 Ibid. Alan A. BRASH, op. cit., menciona ainda outras organiza¢des cristds que oferecem ‘‘parti-
cipacdo a cristdos homossexuais’’ e advogam ‘‘mudancas nas atitudes, nos regulamentos e nas
leis eclesiais referentes & homossexualidade.”” (p. 83s.).

6 Veja Walter ROMMINGER, Réplica a las tesis de A. Haarbeck acerca del trato con la homose-
xualidad en nuestra iglesia, Revista Téoldgica, Buenos Aires, Semindrio Concdrdia, v. 43, n. 158,
p. 31-37, 1998.

7 Helmut THIELICKE, Theologische Ethik, Tiibingen : Mohr, 1964, v. 3, p. 790. Thielicke se
refere a passagem de Karl Barth em Kirchliche Dogmatik, v. 3, p. 184s.

8 Klaus BOCKMUHL, Die Diskussion iiber Homosexualitit in theologischer Sicht, Evangelische
Theologie, v. 24, p. 242-266, 1964.

9 Texto em: Marciano VIDAL, Moral de atitudes : 2° v.: Etica da pessoa, 3. ed., Aparecida :
Santudrio, 1981, p. 652s.

10 ID,, ibid., p. 705s.

11 Referéncias na Internet: 1) http:www.folkekirken.dk/udvalg/parnerskab/transiathtm. e 2)
http: www. folkekirken.dk/interchurch/cn/nov97. htm#2. Em muitos paises o homossexualismo ja hd
tempo foi descriminalizado. Cf. Alan A. BRASH, op. cit., p. 83 e 87. Novo é o fato de que mais
e mais governos concedem amparo legal as unides de pessoas do mesmo sexo.

12 EVANGELICAL LUTHERAN CHURCH IN AMERICA, Can we Talk about this? : An Audio
Tape and Study Guide for Christians Preparing to Discuss Homosexuality, Chicago, 1989.

13 LUTHERAN CHURCH IN AMERICA, A Study of Issues Concerning Homosexuality : Report
of the Advisory Committee of Issues Relating to Homosexuality, New York, 1986.

14 EVANGELICAL LUTHERAN CHURCH IN AMERICA — Division for Church in Society,
Human Sexuality and the Christian Faith : A Study for the Church’s Reflection and Deliberation,
Minneapolis, 1991, especialmente p. 41-46. Também a Igreja Luterana do Canadd preparou
material sobre a matéria, disponivel em tradugio espanhola sob o titulo El coraje de amar : seis
estudios sobre homosexualidad, Buenos Aires, 1995.

15 Intemet: http:www.religioustolerance.org/hom—elca.htm.
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16 EVANGELISCHE KIRCHE IN DEUTSCHLAND (EKD), Mit Spannungen leben, Hannover,
1996 (Texte, 57).

17 Cf. ID,, ibid., p. 45.
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além das pessoas obviamente bissexuais. Mas numa minoria expressiva a orientagdo homossexual
¢ incorrigivel. Cf. Alan A. BRASH, op. cit., p. 8l1.
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PRESSEDIENST, epd, n. 128, p. 2, 1996, etc.

20 Cf. Hartmut KRESS, Im Prinzip Ja und Nein, Evangelische Kommentare, v. 29, n. 5, p. 3-4, 1996,
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Orientierungshilfe des Rates der EKD zum Thema ‘‘Homosexualitit und Kirche”’, Hannover :
EKD Pressestelle, 1996.
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24 Veja, entre outros, o pronunciamento da Igreja Evangélico-Luterana na Baviera através de seu
Sinodo em Fiirth, 1993. Esse pronunciamento conclui com a observagdo: ‘O acompanhamento
pastoral de pessoas homdfilas, sempre que a mudanga desse cunho ou dessa tendéncia se
evidenciar como impossivel, pretende encorajar a uma prética homossexual responsdvel. Isto pode
incluir também a aprovag@o e 0 acompanhamento de uma parceria vivida responsavelmente’ (a
tradug@o ¢ nossa). De resto remetemos a Alan A. BRASH, op. cit., p. 35s.
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tliche Liebe — gottgewollt?, Evangelische Kommentare, n. 3, p. 168-170, 1993; Alan A. BRASH,
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com as leituras superficiais. Veja, por exemplo, Daniel A. HELMINIAK, O gue a Biblia realmente
diz sobre a homossexualidade, tradugio de Eduardo Teixeira Nunes, Sdo Paulo : Summus, 1998.
Remetemos também 2 andlise instrutiva de Siegfried KEIL, Theologische Uberlegungen zur
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Berliner Theologischen Zeitschrift, v. 14, p. 14-29, 1997; Erhard S. GERSTENBERGER, Sexua-
lidade, homossexualismo e convivéncia, Estudos Teoldgicos, v. 38, n. 2, p. 109-129, 1998.
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Trata-se de uma importante énfase da hermenéutica luterana. Veja Hermann BRANDT, O risco
do Espirito, So Leopoldo : Sinodal, 1977, p. 9s.; Gottfried BRAKEMEIER, Interpretagio evan-
gélica da Biblia a partir de Lutero, in; Martin N. DREHER (Org.), Reflexdes em torno de Lutero,
Sao Leopoldo : Sinodal, 1981, p. 29-49.

A negagio de estruturas de convivéncia aceitas pela sociedade dificulta a conduta ética de pessoas
homdfilas. Constata acertadamente o ja citado caderno de estudo dos Estados Unidos (nota 13):
“E dificil que duas pessoas mantenham um amor fiel por largo tempo sem estrutura nem apoio
social.”” E 0 que em muitos posicionamentos eclesidsticos recebe justo destaque: a aceitagdo da
homossexualidade € a condigio da exigéncia ética.

Nesses termos fala Wolfgang HUBER, op. cit., p. 163. E preciso distinguir sem discriminar. De
maneira muito semelhante se manifesta Wolfgang LIENEMANN, Die Vielfalt der Lebensge-
meinschaften : Zwischen Gleichstellungsgebot und Diskriminierungsverbot, Zeitschrift fiir Evan-
gelische Ethik, v. 39, n. 4, p. 279-294, 1995. Cf. também Andrew SULLIVAN, op. cit., especial-
mente p. 171, que insiste no reconhecimento da ‘‘alteridade’” da pessoa homdfila sem que isto
signifique desmoralizacdo de sua condigfo.

Cf. as boas reflexdes a esse respeito no ‘‘Diskussionspapier’” da Igreja da Rendnia, citado acima

na nota 16, especialmente p. 94s. Opde-se com justas razdes ao que se poderia chamar de
“‘sacramentalizacdo’” da béngdo.
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