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E DA FILOSOFIA DE FRANCESCO BOTTURI !

Freedom, relationship, belonging and self-giving within family:
contributions of Pierpaolo Donati’s Sociology and Francesco Botturi’s Philosophy

Rafael Cerqueira Fornasier?

Resumo: Por meio de uma revisdo de literatura de algumas obras da sociologia relacional
de Pierpaolo Donati e da antropologia filosofica de Francesco Botturi, o presente artigo,
articulando o pensamento dos dois autores, desenvolve uma reflexdo que aparenta ndo
ser lugar comum na reflexdo cientifica atual no que diz respeito a nogdo de liberdade,
autonomia e pertenga, bem como a percep¢do do dom e da gratuidade nas relagdes humanas
em contexto familiar, em vista de oferecer uma contribuigio para os estudos teoldgicos e
interdisciplinares. Tal reflexdo se faz em contexto de relagdes familiares por ser o ambito
das relacdes primarias em sociedade. Na perspectiva do agir em, com e por meio da familia,
como lugar privilegiado de epifania do sujeito agente, o tema da articulacdo entre liberdade
e autonomia dos sujeitos ¢ abordado segundo a nocdo de liberdade em relagdo.
Palavras-chave: Liberdade. Relagdo. Pertenga. Dom. Familia.

Abstract: Through a literature review of some works of the relational sociology of
Pierpaolo Donati and the philosophical anthropology of Francesco Botturi, this article,
articulating the thoughts of the two authors, develops a reflection that seems not to be
common place in the current scientific reflection, concerning the notion of freedom,
autonomy and belonging, as well as the perception of self-giving and gratuity in human
relations in family context, in order to offer a contribution to the theological and
interdisciplinary studies. Such reflection is made in the context of family relationships
because it is the scope of primary relations in society. In the perspective of acting
in, with, and through the family, as the privileged place of the agent’s epiphany, the
subject of the articulation between freedom and autonomy of the persons is approached
according to the notion of freedom in relation.
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Introducao

A agdo em Francesco Botturi ¢ entendida como “lugar de nascimento do
humano™?, com “um significado epifanico™ do sujeito, uma realidade que é “lugar de
manifestacao fenomenoldgica e de realizagdo ontoldgica do ser-pessoa’™. O conceito
de liberdade esta nisso implicado como /iberdade relacional, a qual pretendemos aqui
retomar, em particular no que concerne a liberdade vivida no dmbito das (rel)agdes
familiares. No entanto, ndo se trata de retomar esse conceito tal e qual foi desenvol-
vido por Botturi, mas, antes, deixando-nos iluminar por aquele e com o auxilio da
sociologia relacional de Pierpaolo Donati pensar a liberdade a partir da experiéncia
humana em sociedade em vista da familia ¢ na familia. A liberdade pensada somente
e de modo absoluto parece ser hoje presa facil para a fome do individualismo contem-
poraneo em todas as suas facetas (economica, juridica, politica etc.).

O fazer familia, o agir em, a partir e em fung@o da familia aparenta colocar a
humanidade em uma situacdo paradoxal no que diz respeito a liberdade da pessoa, na
medida em que tal liberdade tende, na atualidade, a se desprender da ou a nédo reco-
nhecer a necessidade relacional do sujeito para gerar-se a si mesmo e, por conseguin-
te, diminuir o campo de agdo em fungdo da responsabilidade que vincula os sujeitos
entre si em suas decisoes, por meio de sua autodeterminagao do agir voluntario. Desde
tempos remotos, a familia pode ser interpretada, segundo certas leituras do seu feno-
meno, como geradora de vicios, como uma entidade que dificultaria a plena igualdade
de direitos de seus membros e o exercicio da absoluta liberdade dos mesmos. Todavia,
o estudo que ¢ aqui realizado, em chave socioldgica e antropoldgica, nos autoriza a
ndo somente afirmar o contrario a respeito de tais teses, mas nos da a ocasido de apro-
fundar certos conceitos ligados a realizagdo do ser humano em intima relagdo com
o fendmeno familiar. Trata-se de pensar a insubstituivel contribui¢do da familia ao
conhecimento do ser humano sobre si mesmo e, consequentemente, do favorecimento
da sua plena realizagao.

Familia, lugar da liberdade sem independéncia®

A relagdo familiar suscita, inegavelmente, a questao da dependéncia de outros,
pois, segundo Donati, ela ¢ uma “relagdo de pertenga”, na qual o amor conjugal e a
abertura a geragao significam assumir um projeto de vida para o outro; ou, para o dizer

BOTTURYI, Francesco. La generazione del bene: Gratuita ed esperienza morale. Milano: Vita e Pensiero,
2009. p. 249.

4 BOTTURI, 2009, p. 251.

5 BOTTURI, 2009, p. 251. Em suas reflexdes sobre o agir humano, Botturi retoma a ideia de A. Gehlen
segundo a qual o “homem ¢ um ser que age”. Cf. BOTTURI, Francesco. Prospetivva dell’azione e figura
del bene. Milano: Vita e Pensiero, 2008. p. 23.

Inspiramo-nos aqui na expressao “liberté sans indépendance” de Fabrice Hadjadj aplicada a familia. Cf.
HADIJADJ, Fabrice. Qu’est-ce qu 'une famille?: Suivi de la transcendance en culottes. Paris: Salvator,
2014. p. 43.
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com Pedro Morand¢, na familia se desenvolve um espago constituido por um vinculo
de pertenga entre os seus membros.” Essa ¢ uma concepgdo de dificil aceitagdo na
atual compreensdo ¢ vivéncia da liberdade, em particular no que concerne aos vin-
culos familiares. Contudo, a familia continua sendo esse espago onde a convivéncia
com a diferenca é colocada a prova®, onde a nogao de pertenca é elemento basilar, nos
antipodas de uma experiéncia de convivio de tipo “pensdo”, propria da convivéncia
individualista que caracteriza o consumo das relagdes sem vinculos.

A liberdade como relagdo de Botturi sugere um aprofundamento em perspec-
tiva antropologica da nogao de pertenca ou dependéncia, que hoje em dia se coloca
de modo premente quando se trata do tema da escolha do sujeito em relagdo ao fazer,
viver ¢ agir em familia e, a0 mesmo tempo, de perceber as implicagdes sociais para
a pessoa ¢ para a propria sociedade. Com efeito, a escolha de gerar vinculos — e vin-
culos duradouros — com um conjuge e eventuais filhos surge no campo de estudos da
liberdade, com frequéncia, como limitadora da liberdade e da autonomia das pessoas.
Uma ideia de realizacdo pessoal acaba passando por cima do bem comum ¢ da justa
compreensdo de realizagdo na comunhio de pessoas, em que liberdade ¢ autonomia
s80 colocadas respectivamente em oposi¢ao a responsabilidade ¢ a dependéncia.

A liberdade ndo raramente ¢ assumida num sentido negativo, como sendo li-
berdade absoluta ou auséncia de vinculos, de condicionamentos, de obrigacdes; ela
¢ anOmica, independente, indeterminada, ou seja, o oposto de uma liberdade que, de
fato, tem sempre um conteudo e um direcionamento em vista da realizacdo de rela-
cionamentos sociais de pertenca estaveis, entre eles os da familia. Isso incorre em
sérias consequéncias para a pessoa ¢ para a sociedade pelo fato de os vinculos serem
desfeitos e refeitos ao bel-prazer.’ Nesse sentido, torna-se dificil integrar e admitir
uma ideia de pertenga entre sujeitos livres e autbnomos, ou mesmo admitir que possa
existir uma realizagdo do ser humano que deva passar necessariamente através de
vinculos que envolvem ao mesmo tempo a liberdade, a autonomia, mas igualmente a
dependéncia'®, a responsabilidade, a pertenca ao outro por meio da autodeterminagéo
do sujeito agente.

MORANDE, Pedro. Persona, matrimonio y familia. Lecturas Escogidas. Chile: Universidad Cat6lica de
Chile, 1994. p. 30.

RICOEUR, Paul. Parcours de la reconnaissance: Trois études. Paris: Gallimard, 2004.

DONATI, Pierpaolo. Societa liquida: la vera liberta ha bisogno di una direzione, 2008. Disponivel em:
<http://www.ilsussidiario.net/News/Cultura/2008/9/25/SOCIETA-LIQUIDA-Donati-la-vera-liberta-ha-
-bisogno-di-una-direzione/5913/>. Acesso em: 16 ago. 2017.

A esse respeito, sdo de grande pertinéncia as reflexdes de MACINTYRE, Alasdair. Dependent Rational
Animals. Chigago: Open Court, 1999. p 1-9, sobre a relagdo entre vulnerabilidade e afli¢do, de um lado,
¢ a dependéncia a outros, de outro.
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Liberdade, relacio e pertenca

Sem nos determos longamente sobre a ontologia dialética da liberdade em
Botturi", é importante adentrar sucintamente sua compreensdo de autonomia, co-
locada em articulagdo com a “necessidade intrinseca que a liberdade tem de outra
liberdade'?, ou ainda — 0 que nos autoriza a insistir no tema da perten¢a — manter a
necessidade de que, na base da relagdo entre liberdades, encontra-se “uma ontologia
da participa¢do™, a fim de que haja um instituir-se da propria liberdade por meio
do reconhecimento. Em Botturi, a nog¢ao de pertenga se faz presente no contexto da
relac@o entre liberdades e a geracionalidade, por meio do reconhecimento que disso
provém, e também do fato de que a liberdade estd sempre em “simbiose inevitavel
com a necessidade”!*, num processo relacional de afirmagdo da propria pessoa.

A autonomia da liberdade é pensada ndo “como autonomia da individual
liberdade anarquica, mas como autonomia da universal razdo pratica”, a qual a
liberdade esta vinculada. Botturi pensa a autonomia da liberdade no ambito de uma
liberdade transcendental, distinta da possibilidade de escolha ou do livre-arbitrio.
Essa distingdo, retomada de Kant, fundamenta a autodeterminagéo da liberdade, que
“¢ exercicio da independéncia da acdo dos seus antecedentes e da representagdo dos
seus consequentes: enquanto a liberdade se autodetermina a ago, essa se pde por si
mesma, livre justamente de qualquer dependéncia™®. Essa precisdo ¢ fundamental
para no se cair no erro, nao raro, de confundir a liberdade como sindénimo de liberdade
de escolha e assim deixar de perceber a autonomia como fundadora da caracteristica
de autodeterminagdo da liberdade, que ¢ critério de identidade.

Se for verdade que na sua condicdo historica a liberdade se da sempre como exercicio
de eleig@o ou ao menos de decisdo, ¢ também verdade que a natureza da liberdade nao
consiste como tal nem na liberdade de escolha (como pensa Sartre), nem na liberdade
de bem e de mal (como afirmam Schelling e Pareyson), mas no poder de automotiva-
¢do, na autoafirmagdo positiva que ndo tem necessidade do multiplo ou do negativo
para definir-se. Por isso, em linha de principio, ¢ hipotetizavel que a liberdade venha a
encontrar-se existencialmente na plena expressao da sua natureza para além da condi-
¢do de elei¢do e de decisdo."

Também se apoiando nas reflexdes de Kant e reforgando as teses de Botturi,
Jean-Louis Chrétien postula que a liberdade de escolha da pessoa humana se caracte-

Veja-se BOTTURI, Francesco. L’ontologia dialettica della liberta. In: . (Org.). Soggetto e liberta
nella condizione postmoderna. Milano: Vita e Pensiero, 2003. p. 125-147.

BOTTURI, 2003, p. 139.

BOTTURLI, 2003, p. 140.

BOTTURI, 2003, p. 137.

BOTTURYI, 2003, p. 131.

BOTTURYI, 2003, p. 131.

BOTTURYI, Francesco. La generazione del bene: Gratuita ed esperienza morale. Milano: Vita e Pensiero,
2009. p. 140-141.
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riza por suas imperfei¢des, cheia de hesitagdes. A imperfei¢do da razdo e da vontade
do ser humano faz com que este nunca se entregue totalmente ao bem ou ao mal, reu-
nindo-se numa Unica decisdo. Essa “feliz imperfeicdo”, segundo Chrétien, ndo esta,
na verdade, dividida entre o bem e o mal, mas, sendo boa, ela o é totalmente, e sendo
ma, igualmente.'® “A partir do instante em que o ser humano decide, ele decide sobre
si, e decide de si todo inteiro.”"®

Para Botturi, a auséncia de necessidade de uma multipla escolha como conditio
sine qua non de existéncia da liberdade fundamenta a autonomia da liberdade, que
define a fun¢ao de identidade da autodeterminacdo da propria liberdade. Nesse senti-
do, a autodeterminagdo ndo comporta em si nenhuma responsabilidade. No entanto,
essa sua identidade ¢ reveladora também de sua fragilidade, que se encontra em sua
vontade de poder e de autodisposi¢@o, assumindo qualquer contetido de escolha como
sendo “livre”, no qual a escolha “celebra o seu poder como disponibilidade sempre
aberta, intensiva, em Ultima instancia orgiaca”, o que representa um aspecto nocivo
para a liberdade, pois, dessa maneira, seu exercicio se da de modo enclausurado em
sua autorreferencialidade. De fato, na experiéncia concreta da liberdade, devem-se
manter juntos o seu inicio absoluto (elemento a partir do qual se pode falar de liber-
dade absoluta) e o seu exercicio relativo (elemento a partir do qual se pode falar de
liberdade relativa).!

Segundo Botturi, uma conduta virtuosa poderia vir em ajuda de uma equili-
brada atuacdo, ou ativacdo, da capacidade de escolha no horizonte transcendental da
liberdade, fazendo com que o bem seja, de certo modo, conaturalizado ao agente.?
Segundo o autor, esse ¢ o caso, por exemplo, do amor humano, quando este

Atinge uma variante de forca tal que crescendo se distancia sempre mais da condigdo
inicial de e-leigdo para se tonar pre-dile¢do valida ndo por comparagdo, mas por si S0,
quase como se a vontade, escolhendo o amado, decidisse imediatamente de si mesma:
quanto mais forte ¢ o valor do que ¢ amado, menos isso ¢ objeto de escolha e mais esta
proximo do decidir-se da vontade como tal, porque o amado se identifica doravante
com o intimo centro intencional do amante®.

Por outro lado, Botturi também deixa claro que as escolhas* exercem papel
ndo negligenciavel no que diz respeito a interdependéncia entre as liberdades no pro-
cesso de identificagdo ou geragdo do sujeito. Se a liberdade traca o limite entre o

CHRETIEN, Jean-Louis. La voix nue: Phénoménologie de la promesse. Paris: Minuit, 1990. p. 72. Ver
também a referéncia que faz Chrétien a Kierkegaard sobre a liberdade que ndo pode escolher entre o bem
e o mal sem ja ser totalmente inclinada a um ou ao outro: p. 170.

CHRETIEN, 1990, p. 117.

BOTTURYI, 2009, p. 143.

BOTTURI, 2003, p. 133.

BOTTURLI, 2003, p. 129.

BOTTURLI, 2003, p. 129.

O que requer uma formagao moral, segundo Botturi. Cf. BOTTURI, Francesco. Formazione della coscienza
morale: un problema di liberta. In: BRENA, Gian Luigi; PRESILLA, Roberto (Orgs.). Per una liberta
risponsabile. Padova: Messaggero Padova, 2000. p. 73-95.
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que depende e o que ndo depende de si mesma (os acontecimentos de primeira e de
terceira pessoa), a escolha ¢ funcional na emergéncia e na expressdo da identidade
subjetiva, na sua disting@o da alteridade. Por isso, no exercicio da autodeterminacao
se expressa correlativamente o sentido do outro, ou melhor, dos outros e, portanto, a
experiéncia da relagdo. Ndo € por nada que a percepgao do proprio poder de escolha é
fundamental para a autoidentificagd@o nos diferentes niveis do amadurecimento huma-
no desde a infincia a idade adulta.”

Completando o percurso de reflexdo sobre a liberdade feito pelo autor, surge
a ideia de autorrealiza¢do como aquela que, a0 mesmo tempo, distingue-se e realiza
a autodeterminagdo da liberdade, ¢ isso através da vertente do tempo. Com efeito, a
livre autodeterminacdo tem como caracteristica o instantdneo, pois sua estrutura se
retrai, de certo modo, do fluxo temporal, subtraindo-se, assim, a conexdo determi-
nistica dos acontecimentos. Para que a liberdade seja realmente uma liberdade de
libertacdo, faz-se necessario compreendé-la no dinamismo de autorrealizagdo, que,
“como tal implica uma historia da liberdade, impensavel se se limita a liberdade a
pontualidade da escolha™®. Nessa perspectiva “n3o somente as categorias de op¢ao
fundamental, de prova e de responsabilidade assumem relevo, mas também as de
risco ¢ aventura se tornam indispensaveis para falar de liberdade segundo o seu com-
ponente ‘dramatico’?.

As relagdes familiares podem ser assumidas como sendo a maxima expressao
da autorrealiza¢do de uma historia da liberdade entrelagada com outras histérias de
liberdades, devido, ao mesmo tempo, a natural intimidade das pessoas que compdem
uma familia, mas a proximidade assumida livre e responsavelmente, no quotidiano
da vida, quando se abraga o risco ¢ a aventura que fazem parte de uma realizacdo
da liberdade, distinta da soma das escolhas empreendidas pela pessoa, ao fundar no
tempo vinculos de pertenga que manifestam a identidade do sujeito livre. Do que se
pode depreender das conclusdes de Botturi sobre o amor, percebe-se algo que também
¢ verdadeiro para os proprios conjuges, pois, ainda que, de certo modo, se escolhem,
ndo deixam de realizar, como afirma Karl Rahner, um abandono confiante no mistério
da liberdade do outro.

Quando, de fato, um homem, na plenitude da sua liberdade existencial, dispoe intei-
ramente de si e ousa confiar a um outro ser humano o seu coragdo, a sua vida, o seu
destino e a dignidade eterna da sua pessoa, abandonando-se assim ao mistério, sempre
inefavelmente novo, desconhecido e impenetravel, de uma outra pessoa — o que é pos-
sivel somente no supremo risco do amor e da fidelidade [...] — o milagre sempre Gnico
do amor [...] impregna todo o homem e todo o seu destino [...].%*

% BOTTURI, 2003, p. 131.

2 BOTTURI, 2003, p. 136-137.

27 BOTTURI, 2003, p. 137.

2 RAHNER, Karl. Sul matrimonio. Meditazione teologiche. Brescia: Queriniana, 1966. p. 9.
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Dom e familia

A categoria de dom pode ser vista como sintese de uma verdadeira realizagdo
da pessoa, pois ou a liberdade ¢ dom ou ela é déspota, demasiadamente segura de si
mesma, em sua capacidade de autonomia, mas negligenciando sua dependéncia rela-
cional. O dom realiza a concilia¢@o entre essa abertura ao absoluto da autonoma liber-
dade e sua concretizacgao historica na relagdo com outras liberdades. Nesse encontro
de liberdades aparece a figura da gratuidade, constituida pela propria relagdo entre
as liberdades, ou seja, uma “relagdo a graga de uma outra liberdade””. Porém seu
significado deve ser refletido haja vista que sua compreensdo aparenta estar ligada ao
ideal de um “amor puro”, totalmente desinteressado, contrariando a troca, a transa¢ao
e também a reciprocidade.’® Nessa reflexdo, deve-se também ter em conta o parado-
xo ligado a experiéncia do dom na vida do ser humano, em que ha uma “ontologia
finita™!. De acordo com Botturi:

O seu ser em relagdo com outros por meio do dom do reconhecimento, o seu hospedar
outros junto a si ndo pode acontecer sem que a margem da propria dependéncia jorre no
ambito do bem gratuito do reconhecimento; isso ¢ suficiente para introduzir na relagdo
o temor alienante de que o dom seja também dano para o doador, a angustia que o doar-
-se na relagdo seja perder, ¢ em ultima andlise, se perder. Nessa vertigem, ao homem
vem espontaneamente agarrar-se as mais proximas certezas da imediata conservagdo
de si e do seu poder sobre o outro. A assimetria no reconhecimento torna o sujeito pro-
penso a fazer os outros dependentes de si, quase como a garantir uma relagdo ameagada
pela reciproca fraqueza ontoldgica, ou ainda, torna-o disposto a se fazer sudito de uma
relagdo que deveria torna-lo livre®.

A reflexdo empreendida por Botturi sobre o entrelagamento de liberdade, dom,
gratuidade e reciprocidade langa mao do aporte das reflexdes de Jacques Derrida e Jean-
-Luc Marion, e realiza, a0 mesmo tempo, uma critica ao primeiro confrontando-o com o
segundo. Seguindo a leitura que Botturi faz dos autores, pode-se dizer que, para Derrida,
ha certo trago de paradoxo no dom, que aparenta existir somente dentro de um regi-
me de “‘esquecimento absoluto’, tanto do lado do doador quanto do donatario: o dom
acontece, como fendomeno que se coloca para fora da relagdo de troca, somente se ndo
aparecer como dom a nenhum dos interessados™. Segundo Derrida, s6 existiria dom
na medida em que esse fosse incondicionado, e, de certo modo, ignorado ¢ invisivel.
Botturi reage a essa concepcao dizendo que, se assim fosse, “o dom se daria em condi-
¢Oes de experiéncia totalmente excepcionais e o gratuito seria arremessado para fora do

» BOTTURI, 2003, p. 142.
% BOTTURI, 2009, p. 175.
3! BOTTURI, 2009, p. 191.
32 BOTTURYI, 2009, p. 191.
3 BOTTURI, 2009, p. 175.
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ambito da vida quotidiana™. “Se o dom fosse pensado como pura oposi¢do a troca, para
salvaguardar sua peculiaridade, seria necessario coloca-lo ‘fora de circuito’.*
Por outro lado, no que tange ao pensamento de Marion, Botturi afirma:
bl

Dar razéo do dom significa demonstrar que ninguém doa sem dar/dar-se conta disso e,
portanto, sem conferir a cada um dos momentos da doag¢@o uma razao de troca. O dom
¢ possivel ser salvo somente se “reduzido a doagdo”, a um puro doar compreendido sem
“um doador recompensado” mesmo somente na sua (boa) consciéncia, um “donatario
quitado”, isto é, marcado de uma qualquer consciéncia de débito, “um dom valorizado”,
em uma certa medida recuperavel a um valor de troca. E indispensavel um doar em grau
de dar razdo de todas as dimensdes do dom [...]%.

Botturi utiliza aqui o exemplo da paternidade, remetendo-se a realidade fami-
liar, para evidenciar como nessa experiéncia humana se coloca em cena a justa relagdo
entre doador e donatario por meio do ato de doagdo. Nesse caso, “o doador se retrai
no instante mesmo da sua procriagdo e deve ausentar-se para continuamente retornar a
relagdo com o filho; na qual o filho donatario ndo pode constitutivamente satisfazer a
minima pretensdo de restitui¢do de débito™’, haja vista que o dom da vida ndo podera
jamais se tornar algo utilizavel. Ou ainda, se “o pai deseja ser reconhecido pelo filho
como pai e espera a sua resposta, [...] ele [mas, se é bom pai] ndo gera o filho ‘para’
esta resposta’®. Por outro lado, afirma o filésofo italiano,

Um dom desinteressado de uma resposta grata (isto ¢, o exercicio benéfico da liber-
dade também por parte de outros) ndo seria expressao de gratuidade, mas celebraria a
autossuficiéncia orgulhosa e o sentido imperial da propria poténcia e assinalaria uma
consideragdo servil do outro, sendo servo justamente aquele que se espera servir, mas
ndo a iniciativa da sua liberdade®.

A contribui¢do de Marion as reflexdes de Botturi esta no fato de o fenomenodlo-
go francés conseguir resolver a aporia do dom ao deslocar a ateng@o do seu conteudo
para a dimensdo mesma de doagdo em perspectiva relacional, ao passo que em Derri-
da o problema se encontra justamente na consideracdo abstrata do dom, sem ligacdo
com a relagdo de reconhecimento entre sujeitos, e isso devido a preocupagao de evitar
que o dom seja, de certo modo, contaminado pelo regime econdmico de troca. Assim,
sobre a base das reflexdes de Marion, Botturi afirma que se pode repensar o gratuito
de modo positivo, sem que seja necessario evacuar a concepgao de troca e reciproci-
dade, como o faz Derrida, mas como uma qualidade de relacdo entre sujeitos, relacdo
esta marcada pelo reconhecimento e pela liberdade. Para Botturi, o que € gratuito ndo

* BOTTURI, 2009, p. 175.
* BOTTURI, 2009, p. 175.
* BOTTURI, 2009, p. 176.
37 BOTTURI, 2009, p. 176.
¥ BOTTURI, 2009, p. 179.
¥ BOTTURI, 2009, p. 179.
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¢ o dom, nem o proprio ato de doar, mas a categoria de reconhecimento como ex-
pressdo concreta da relagdo com o outro ndo intercambiavel, da qual a doagdo ¢ uma
expressdo simbolica.* No dmbito da relagdo de reconhecimento, o que Botturi chama
de ideal de gratuidade*' aparenta encontrar o seu equilibrio na medida em que lhe é
atribuida como contetdo a existéncia de uma relacdo entre liberdades, na qual o motor
seja o interesse na liberdade de outrem como tal. “A gratuidade ndo ¢, em definitivo,
outra coisa sendo a ‘graca’de uma relagdo de uma liberdade a outra liberdade.”** Tal
defini¢do, segundo o autor, é certamente ideal, mas ¢ “também critério regulador que
produz efeitos seguramente reais, a partir do momento em que o sujeito livre, antes de
tudo, deseja ser tratado segundo as exigéncias da sua pluridimensional liberdade™*.

Por isso, o dom do reconhecimento ndo afasta de si uma expectativa de uma resposta
livre na mesma medida: a expectativa de uma resposta grata. Certamente ndo como
equivalente da agdo de reconhecimento, que seria antes de tudo ilusoria porque privada
de medida possivel; mas como cumprimento da propria gratuidade do reconhecimento,
que em um ato de igual reconhecimento gratuito possui o testemunho da sua benéfica
eficacia. Como afirma oportunamente P. Gilbert, “o dom ¢ feito em todo caso para
induzir a uma a¢0”, e, como completa P. A. Sequeri, “o dom ¢ sempre em vista de um
vinculo, de uma troca, de uma correspondéncia: mas o gesto da doagdo vive justamente
da intengdo de isso zerar a necessidade: na esperanga que esses brotem da liberdade”;
poderiamos dizer que a agdo que solicita o dom gratuito de reconhecimento ¢ princi-
palmente aquela da “restitui¢do”, no sentido de que, se o logos do reconhecimento ¢
instituicdo de subjetividade, a relagdo de reconhecimento, enquanto doagéo, traz em si
a instancia da re-institui¢do.*

Nesse contexto, ¢ pertinente a afirmagdo de Paolo Gomarasca de que “o dom ¢
a afirmagdo da liberdade através de uma dependéncia™®, o que corrobora nossa insis-
téncia em tratar a concepgdo da liberdade também numa perspectiva de pertenga ao
outro, sobretudo no contexto familiar.

Em tal modo, a experiéncia da liberdade como relagdo torna compreensivel o sentido
do dom e da reciprocidade, pois ¢ disso o fundamento e a0 mesmo tempo o caso para-
digmatico. O dom para sé-lo deve salvaguardar o gratuito, mas isso [...] invoca também
reciprocidade. De fato, exatamente porque a esséncia do dom ¢ a propria gratuidade
da relagdo livre a outra liberdade, enquanto o contetido do dom (objeto ou prestagdo) ¢
disso o sinal simbolico, o dom ¢ intrinsecamente solicitado pela liberdade e, por con-
seguinte, também pela reciprocidade. Estd, portanto, na natureza do dom a espera do

4 BOTTURI, 2009, p. 176.

4 BOTTURI, 2009, p. 179.

4 BOTTURI, 2009, p. 179.

 BOTTURI, 2009, p. 179.

4 BOTTURI, 2009, p. 178.

% GOMARASCA, Paolo. Emozioni, affetti, legami. In: ANSELMO, Daniele et al. (Orgs.). Lessico della
liberta: Percorso tra 15 parole chiave. Milano: Paoline, 2005. p. 66.
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retorno [ri-cambio], ndo certamente como troca de equivalente, mas como sinal de uma
liberdade grata [ri-conoscente].*®

A reflexdo sobre o dom remete necessariamente as relagdes sociais, isto €, a
propria identidade do sujeito em relagdo através dos vinculos que tece, e, dentre eles,
0s mais estreitos e primarios se encontram no ambito da familia. Donati traz capital
contribuigdo para a reflexdo da experiéncia do dom em familia ¢ em sociedade que
aqui ¢ integrada como complementacdo dos desenvolvimentos antropologicos de Bot-
turi e receptividade desses no ambito do quotidiano da vida familiar e social.

Segundo Donati, o dom, como “categoria universal do espirito humano™,
foi colocado as margens da sociedade moderna durante muito tempo, mas emerge
nos ultimos tempos como “elemento indispensavel da acdo social generalizada™® e,
por isso, requer ser redescoberto. Para Donati, “o dom ¢ um universal antropoldgico
que expressa a sociabilidade do individuo quando este se faz pessoa (individuo-em-
-relagd0)”*. Sem nos delongarmos sobre a detalhada analise que faz o autor sobre o
modo como a sociedade moderna interpretou e integrou — ou colocou as margens — a
categoria do dom, cabe aqui perceber sua concepgdo de dom, que, inevitavelmente,
estd em estreita relacdo com o tema da gratuidade. Segundo Donati, essa relagdo nem
sempre ¢ obvia, até mesmo no dmbito da familia, onde o dom sobrevive “mais do que
em qualquer outro lugar”®,

Assim como Botturi, Donati sublinha o problema da atualidade ou a dificuldade
de colocar em relagdo o dom e a troca, e, por conseguinte, a ideia de reciprocidade como
sendo um problema fundamental da sociedade hodierna, haja vista que a troca ¢é cada
vez mais de tipo instrumental e, por isso, tende a anular o dom.>' O autor também identi-
fica em Derrida e outros a perplexidade em tentar postular a ideia de dom verdadeiro ou
absoluto, no contexto da gratuidade, furtando-o a uma logica mercantilista, a0 mesmo
tempo em que rejeitam qualquer tipo de troca ou reciprocidade entre doador e donatario,
de tal modo que o dom se torna impossivel ou impensavel®?, sempre numa abordagem
da gratuidade vista como sendo negativa ¢ o dom visto como uma morte.

Em vez de falar de “aporia” do dom, como o faz Botturi, Donati evoca a “am-
biguidade do dom”, que se assemelha aquela do amor. Para solucionar tal ambigui-
dade, faz-se necessario especificar a gratuidade, e isso por meio da qualidade do agir,
“na qual e pela qual um sujeito doa alguma coisa ou por inteiro a outros — conhecidos
ou estranhos — sem esperar, antes sem querer nem desejar de algum modo, nenhum

IS
Y

BOTTURI, 2003, p. 142-143.

DONATI, Pierpaolo. Il dono in famiglia e nelle altre sfere sociali. In: SCABINI, Eugenia; ROSSI, Gio-
vanna. Dono e perdono nelle relazioni familiari e sociali. Milano: Vita e Pensiero, 2000. p. 55.
DONATI, 2000, p. 55.

DONATI, 2000, p. 78.

DONATI, 2009, p. 78.

DONATI, 2000, p. 59-60. Quanto ao problema da articulagao entre dom e troca, que implica também a
nogao de reciprocidade, veja-se igualmente DONATI, Pierpaolo. L’amore come relazione sociale. Socie-
tamutamentopolitica, v. 2, n. 4, p. 26-27, 2011.
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retorno™3. A énfase aqui esta também na relagdo, pois a gratuidade ¢ definida ndo
somente “em sentido negativo (como auséncia de compensagao ¢ remuneragdo), mas
igualmente em sentido positivo, como afirmac¢do de um bem, como presenga, como
valorizagdo da relagdo enquanto tal e com tudo quanto esta traz (porta) a quem esta
nela™*, Consequentemente, a fun¢ao primaria do dom ¢é “afirmar o valor em si da rela-
¢do através da qual, com a qual e pela qual o humano pode ser reafirmado e regenera-
do no seu sentido mais profundo”™. A verdadeira relagdo humana requer a existéncia
de uma doagdo que significa “reconhecer o Outro como dotado de uma dignidade,
depositar neste confianga e envolver-se com sua propria realidade™®; sem o que a
relacdo acaba se tornando menos humana. A respeito da gratuidade, Melanie Klein
afirma que “um dos principais derivados da capacidade de amar é o sentimento de
gratiddo. A gratidao ¢ essencial a construg@o da relagdo com o objeto bom e € também
o fundamento da apreciagdo do que ha de bom nos outros e em si mesmo”™’.

Mas Donati insiste igualmente no aspecto moral do agir em relagdo ao qual a
gratuidade esta implicada. Segundo o autor, e numa maneira muito vizinha a de Bottu-
ri de pensar a gratuidade, “o atributo de ‘gratuito’, de fato, ndo se refere a um objeto, a
uma ‘coisa’ dada, que deixa descoberta a eticidade da a¢do, mas se refere precisamen-
te ao agir enquanto implica escolhas morais: gratuito ¢ o atributo ético do ato humano,
do gesto, do servico, e somente disso [...]”*®. Com efeito, nas suas considerac¢des sobre
o modo de se referir ou ndo ao dom e a gratuidade, existe uma grande ateng¢do aos
aspectos éticos do agir, haja vista que, para Donati, o0 dom ¢ a gratuidade requerem
o primado da ética, ¢ ndo uma moral auténoma e eficaz, sob pena de desaparecerem
diante de imperativos de ordem econdmica e politica da sociedade contemporanea
privados de ética pablica adequada.*

A partir disso, pode-se dizer que Donati sintetiza assim a articulagdo entre
dom, relagdo e gratuidade:

O dom ¢é com frequéncia considerado como uma manifesta¢ao do sujeito-pessoa, e, nes-
te caso, se coloca o acento sobre as motivagdes espirituais, de consciéncia, psicologicas
do individuo. Isso ndo ¢é erréneo, antes ¢ essencial. Mas constitui somente um lado da
moeda. De fato, haja vista que o individuo abstrato ndo existe, um dom como mani-
festagdo do sujeito puro ¢, por sua vez, uma pura abstracdo. O dom gratuito existe em
uma relagdo e assume substancia e significado na e a partir dessa relagdo. Na relacdo
se tem necessidade de ser ao menos dois, € a relagdo possui uma existéncia propria que
ndo pode ser reduzida as caracteristicas de quem faz ¢ de quem recebe o dom. O dom

3 DONATI, 2000, p. 57.
* DONATI, 2000, p. 78.
3 DONATI, 2000, p. 97.
3 DONATI, 2000, p. 97.
57 KLEIN, Melanie. Inveja e gratidio e outros trabalhos (1946-1963). Rio de Janeiro: Imago, 1991. p. 219.
% DONATI, 2000, p. 79.
3 DONATI, 2000, p. 63.
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gratuito existe somente em um contexto e como expressdo de sujeitos que o exprimem
intersubjetivamente®.

No seguimento de sua leitura do modo de interpretacdo e integragdo ou néo
das categorias de dom e gratuidade na familia e na sociedade, Donati propde abordar
essas categorias a partir da sua teoria social relacional, para fins de sua ascensao no
sistema social da atualidade. Trata-se ndo somente de identificar, mas teorizar o lugar
do dom na sociedade diferenciada, e isso segundo o esquema AGIL redefinido em
chave relacional®', segundo o qual A = adaptation (que se refere aos meios da agdo);
G = goal-attainment (que se refere aos fins da acdo); I = integration (que se refere as
normas da acdo); L = latency, pattern maintenance, latent pattern maintenance (que
se refere aos valores em torno da agdo). Assim A ¢ identificado com a economia, G
com o sistema politico, I com a comunidade societaria e L. com o complexo fiduciario
da familia e do parentesco.®> Ndo compete aqui acompanhar passo a passo todos os
desdobramentos da sistematizagdo do autor no avangar dessa sua aplicagdo tedrica no
que concerne ao dom em familia e em sociedade, mas suscintamente ressaltar o lugar
da familia na diferenciagdo do agir gratuito.

Com a diferenciagdo das relagdes sociais em esferas que prescindem do huma-
no (esferas técnicas) e em esferas que se qualificam somente ou prevalentemente pela
qualidade relacional (esferas humanas), emergem também “lugares” da sociedade que
sdo incumbidos de institucionalizar o momento generativo dos dons, em particular
daqueles gratuitos, segundo processos criativos de bens e servigos que, como dons
individuais tendo caracteristicas diversas, se tornam em seguida circulares, em certas
condigdes, nas outras esferas da sociedade.®

Tais lugares generativos de dons, segundo Donati, sdo justamente a familia,
por um lado, ¢ o complexo que o autor chama de privado social, por outro lado.
O grande desafio reside no fato de esses lugares serem reconhecidos, incentivados
ou ndo pelas outras esferas da sociedade, em particular pelas duas principais, isto é,
o Estado e o mercado, nesse seu insubstituivel papel de geradores de gratuidade.*
Assim, seguindo o esquema AGIL, e ap6s desenvolver a “diferenciagdo do dom e da
gratuidade no privado social”®, percebe-se como o socidlogo italiano coloca sempre
a familia na area de laténcia dessa sua bussola relacional, ndo somente para o privado
social, mas também no que diz respeito a identificagdo do lugar do dom numa socie-
dade ultramoderna como um todo.

% DONATI, 2000, p. 75.

DONATI, 2000, p. 67-68.

Para aprofundar o modo de aplicagdo desse esquema no pensamento de Donati, veja-se DONATI,
Pierpaolo. Teoria relazionale della societa: Sociologia e politica sociale. Collana Diretta da P. Donati.
Milano: Francoangeli, 1998. p. 175-303.

DONATI, 2000, p. 86.

% DONATI, 2000, p. 86.

DONATI, 2000, p. 86.

o

o
3}

Y
54

o
&

Estudos Teoldégicos | Sdo Leopoldo | v. 58 | n. 2 | p. 508-522 | jul./dez. 2018 519



520

Rafael Cerqueira Fornasier

Recorde-se aqui que esse pré-requisito funcional de laténcia (L) da agdo social
no esquema AGIL corresponde a uma espécie de modelo latente de manutengéo, que
se refere aos valores em torno da ag¢@o ¢ que com frequéncia vem atribuido ao orga-
nismo fiduciario da familia e da parentela. Como conclusio de suas reflexdes, o autor
afirma que se faz necessario “liberar o dom”, ou seja, “liberar a sociedade através de/
com/pelas suas relagdes humanas generalizadas e particulares, a partir da familia.
A razdo pela qual uma sociedade altamente globalizada e modernizada deve sempre
reconhecer a familia como seu recurso esta no fato de que esta

[...] gera a sociedade enquanto é — antes, torna-se cada vez mais — o lugar no qual o
agir criativo das pessoas pode responder melhor as exigéncias do dom como motor das
relagcdes humanas e sociais. Somente na familia o dom ¢ hoje verdadeiramente libera-
do, e se ndo ¢ gerado na familia, ndo pode circular nas outras esferas da sociedade. O
dom esta na base das relagdes de fidelidade, reciprocidade, cooperagdo, ¢ ndo deve ser
confundido com a caridade ou beneficéncia privada ou publica, que é totalmente outra
coisa®’.

Sem retomar as consequéncias de uma liberacdo do dom, em particular das
amarras que o moderno dominio econémico e politico lhe imp0s, para cada pré-requi-
sito da agdo social do esquema AGIL, no que concerne a familia, o autor afirma que
isso significa “configurar as relagdes entre os genders ¢ entre as geragdes como agdes
reciprocas que exaltam a doagdo reciproca sem outro fim que ndo o de viver o valor
de se estar numa relagdo de familiaridade™®s.

O sentido humano do dom exige uma cultura que saiba abarcar o sentido trans-
cendental das relagdes sociais.”” Segundo Donati, para que isso ocorra,

[...] o dom deve ser visto como ponto de contato e de fronteira com o que ¢ “sagrado”,
enquanto digno de ser respeitado, amado, querido por si mesmo: e isso ¢ o sentido reli-
gioso da existéncia. Ja que, em fim de contas, o enigma do dom gratuito, tanto discutido
¢ tanto indagado, ndo ¢ outra coisa sendo a propria vida quando vista como relag@o
que vem dada com a/pela/através da qualidade humana da relagdo, sem a qual ndo
poderemos ser consortes divinae naturae. O enigma do dom ¢é aquela “vida” especial
(ndo bioldgica, e nem mesmo somente psiquica) que ¢ dada com a relagdo, na relagao
e pela relagdo com o Outro, sem a qual ndo poderemos participar da substancia do que
¢ divino™.

% DONATI, 2000, p. 94.

¢ DONATI, Pierpaolo. La famiglia, il genoma che fa vivere la societa. Soveria Manelli: Rubbetino, 2013.
p. 209.

% DONATI, 2000, p. 95.

% Para aprofundar a questdo de uma transcendéncia das relagdes sociais, vejam-se as reflexdes sobre uma
sociologia que saiba levar em conta o aspecto teologico da realidade e sua consequente relagdo, em DO-
NATI, Pierpaolo. La matrice teologica della societa. Soveria Manelli: Rubbetino, 2010. p. 161-204.

 DONATI, 2000, p. 96-97.
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Consideracdes finais

Na perspectiva do agir em, com e por meio da familia, como lugar privilegiado
de epifania do sujeito agente, o tema da articulagdo entre liberdade ¢ autonomia dos
sujeitos foi abordado segundo a no¢do de liberdade em relagdo. Tal perspectiva, que
evoca a dependéncia, ajudou-nos a perceber o quanto as relagdes familiares estdo na
base da realizago plena da liberdade, ndo vista em seu aspecto de autonomia ontolo-
gica unicamente, mas na sua concretizagdo relativa por meio de vinculos, e vinculos
de pertenca. Contrariamente a uma visdo anarquica da liberdade, a familia proporcio-
na uma real experiéncia responsavel, a partir do momento em que tal liberdade se in-
sere no tempo da familia como possibilidade de sua plena assungdo. Por conseguinte,
a categoria de dom, ligada aquela de gratuidade, tanto numa abordagem antropologica
quanto socioldgica, segundo a qual a familia esta na base de sua génese e manifesta-
¢do, ilumina o caminho de cumprimento da liberdade em relagao, pois preconiza uma
reciprocidade desinteressada, mas real, por meio da qual desponta o valor da propria
relac@o a ser mantido para o bem da pessoa e da sociedade como um todo.

A familia pode ser considerada como uma promessa de realizagdo da pessoa, do
ser humano, segundo sua natureza sempre aberta ao transcendente e, por isso mesmo,
ao aspecto religioso. Uma promessa, um projeto a ser assumido e sempre realizado para
a pessoa, para a sociedade, pois na familia se encontra, em primeiro lugar, o banco de
provas de todas as promessas humanas capazes de expressar a identidade e vocagao do
proprio ser humano no exercicio da liberdade traduzida em amor duradouro.
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